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4 ta' Gunju, 1955

Imballef:
Onor, Dr. A. Magri, B.Litt, LL.D.

Fohn Mizzi ne, versus Petty Officer John Crowther

Bejgh ta’ Oggett ta’ Hadd lelior — Nullita — Danni —
Kuntratt — Kaz Fortuwitu — Art. 1422 u 1096 (2)
1a}-Kodici Civili

H-bejgh ta’ odgett ta’ hadd ielior huwa null

Imma din in-nullitc ma Eistax tigi oppocta Mlief mill-kumprafur.
Dan ghandu drit¢ jezigi l-ezekuzzjoni tal-bejgh, minghajr mu
Lo nditur jista’ jefiles mill-esekuzzijoni tal-kuniratt billi jallega
n-nullidc tal-bejgh fug lonetiz 4 l-haga minnu mibjugha tap-
partjeni il Radd tehor.

Tangas liswa é-dirkustanza Ui sid H-Kada jopponi ruliu Ui l-Rafa tifi
trasferita liz-xzerre;. ld-drittiziet ta' sid il-laga fug dik il-Kega
huma bitdejjed protetti bl-azzjoni rivendikatoria,

Cirkustanza i ma ¢ietz preveduta mill-kuntraenti w li ma lidde-
pendix mill-volontd taghhom tikkostitwizzi kaé fortuwitu, i ma
jesentar lid.debitur mill-osservanza tal-ftehim.

Fmwa l-bejgh ta' hada ta' kadd ielor jaghti lok ghed-danni fil-kas
biss 1t w-rerre; ma kiena jaf, fil-waqt fal-flehim, U l-Rage hija
te’ hadd iehor. Jekk dan kien jafu, allure, gRalkemm jisia’
joligi l-etckuzzjoni tal-kuntralt, ma jistax fitleb id-danni,

I-Qorti; — Rat i¢-¢itazzjoni li biha l-attur, peress li bi
skrittura li ggib id-data tat-3 ta’ Dicembru, 1954, (dok. A),
l-attur kien biegh lill-konvenut motor<ar Hillman Minx


Com-IT


678 IT-TIENI PARTI]

Saloon de Luxe, bil-prezz ta’ £480 u b'kondizzjonijiet olira
¥ jirrizultaw mill-istess kuntratt; u peress li l-konvenut,
bhafa parti tal-prezz mittiechem, kien obliga rubu li jaghti
lill-attur “‘in part exchange” il-motor car li kien ged juza
hu, li hi Hillman Saloon, licence no. 1203, li ghall-fini tal-
prezz kienet glet bonarjament stmata mill-partijiet bhala
tciswa £150; u peress li fl-istess skrittura kien gie miftichem
i l-imsemmija motor car uzata keliha tigi konsenjata lill-
attur fis-6 ta’ Dicembru, 1954; u peress li l-konvenut ma
kkonsenjax din il-karrozza fit-terminu stipulat, anki ghal-
kemm gie interpellat biex jaghmel hekk; prevja kwalunkwe
dikjarazzjoni necessarja u moghtija l-provvedimenti oppor-
tuni; talab li l-konvenut, ghar-ragunijiet fuq esposti, (1) jigi
ki..ciannat minn din 1-Onorabbii Qorti biex, fi Zmien qasir
4 perentorju li jigi lilu =:abbilit mill-ist~ss Qorti, jikkonsen-
ia u jaghti lill-attur il-motor car Hilman Saloon, licence no.
1203, ghattermini ta’ l-iskriftura hawn annessa — doku-
"ment “A”, (2) u in difett ta’ dan, jigi kundannat minn dina
I-Qorti li jhallas liil-attur, in linea ta' danni, dik is-somma
i1 tigi likwidata minn din l-istess Qorti, anki, jekk hemm
bzonn, permezz ta' periti nominandi. B'rizerva ta’ kwalun-
kwe azzjoni ofira kompetenti lill-attur: u bl-ispejjez tal-kaw-
za kontra l-konvenut;

Rat in-nota ta’ l-e¢éezzjonijiet tal-konvenut, li biha ssot-
tometta illi I-motor car Hillman Saloon (licence no. 1203)
mhix proprjetd ta' l-eccipjent, u l-attur kien jaf b’dan meta
giet iffirmata i-iskrittura tat-3 ta’ Di¢embru, 1954; u illi,
minn meta giet iffirmata dik l-iskrittura, tbiddel sostanzjal-
ment il-prezz tal-“Hillman Minx Saloon de Luxe” li kellu
jixtri l-ecéipjent; u ghalhekk huwa ma ghandux jitgies mar-
but b'dik I-iskrittura; '

Omussis;

Ikkunsidrat;

Illi, rigward l-ewwel ec¢cezzjoni tal-konvenut, l-art. 1422
{Kod. Civ.) jiddisponi illi “il-bejgh ta’ hag¢a ta’ haddiehor
hu null; iZda dan il-bejgh jista' jaghti lok ghall-hlas tad-
danni, jekk ix-xerrej ma kienx jaf illi I-haga kienet ta’ hadd-
iehior, Barra dan, in-nullitd ta’ dan il-bejgh ma tista’ aatt
tigi opposta mill-bejjiegh”. Dan il-bejgh huwa rexxindibbli
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«d istanza tax-xerrej, ghaliex huwa jista' jkun suggett ghall-
evizzjoni tal-haga mixtrija, u ghalhekk huwa jista’ jopponi
n-nullitd tal-bejgh jekk irid hu, u bhal fil-kazi l-obra, huwa
ghandu anki d-dritt jezigi li -kuntratt tal-bejgh jigi ezegwit.
*11 compratore civile di cosa altrui”, marret tirritjeni 1-Qor-
ti ta’ I-Appell ta’ Torin fil-5 ta’ April, 1923, in re “Bogliac-
cino vs. lraversa”, “ha sempre diritto di costringere il ven-
ditore a tenere fermo il contratto, anche quando conosceva
che la cosa era d’altrui” (Fadda, Giurisp. Cod. Civ. Ital.,
art. 1459, § 163). Il-mala fede, jew ix-xjenza fil-kumpratur li
I-haga kienet ta’ haddiehor, tipprekludieli biss milli jkun
jista' jitlob ir-rizaréiment tad-danni, in forza tal-princ¢ipju ki
“qui sua culpa damnum gentit non intelligitur damnum
sentire'’; _

Illi l-attur, bl-ewwel domanda, qieghed jeZercita d-dritt
li jinsisti ghall-ezekuzzjoni tal-kuntratt; u ghalhekk il-kon-
venut ma jistax, bhala venditur, jopponi n-nujlita tal-bejgh
biex jehiles minn dik l-eZekuzzjoni;

Iili langas ma tiswa ¢-¢irkustanza li sid il-karrozza in
kwistjoni oppona ruhu li tkun trasferita lill-attur ghaliex hu
ma kien qatt fil-kuntratt bejn il-kontendenti, u kwindi dan
il-kuntratt ghalieh huwa “res inter alios acta”, li ma tip-
pregudikax id-drittijiet tieghu dominikali; huwa jinsab pro-
tett bizzejjed bl-azzjoni rivendikatorja, u ma jistax jippre-
vali ruhu minn nullitd tal-bejgh. Jghid f'dan ir-rigward
Francesco Riceci: “L'azione di nullitd deriva dal contratto;
e poiché questo ha efletto.tra le parti contraenti, non gia
rimpetto a chi ne fu estraneo, quindi il proprietario. che
non fu parte nel contratto di vendita, non pud valersi di
un’azione che da questo trae origine. D’altronde, il pro-
prietario ha il diritto di rivendicare la cosa sua da qualun-
que possessore o detentore; a quale scopo, adunque, eserci-
terebbe l'azione di nullitd quando per effetto della riven-
dicatoria pud ottenere la restituzione della cosa propria?”
(Corso di Diritto Civile, Vol. VII, no. 109, ediz. 1907);

Illi, konsegwentement, l-.ewwel eccezzjoni tal-konvenut
mhix sostenibbli;

Ili ugwalment insostenibbli hija t-tieni e¢¢ezzjoni tie-
ghu, ghaliex, apparti li ebda prova ma saret li l-prezz tal-kar-
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rozza mibjugha mill-attur ma ghadux dak li kien meta giet
iffirmata [-iskrittura, ié-¢irkustanza i minn dak iz-Zmien 1
hawn il-konvenut sar jaf li mhux sejjer jibga’ Malta ma tis-
tax tinfi¢ja I-konvenzjoni, u wisq anqgas tehles lill-konvenut
mifl-obligi tieghu. Dina ¢-Cirkustanza, 1i hija indipendenti
miil-volonta taz-Zewg kontraenti, ma gietx preveduta fil-kun-
tratt; u billi tikkostitwixxi kaz fortuwitu (art. 1096(2) Kod.
Civ.), tibqa’ ghail-konvenut bhala proprjetarju ta’ dik il-kar-
rozza;

[lli mhux kontestat li l-karrozza in kwistjoni kellha
tigi mill-konvenut konsenjata lill-attur fis-6 ta’ Dicembru,
1954, u li l-istess konvenut mit-3 ta' dak ix-xahar kien a¢-
¢etta t-trasferiment favur id-ditta attrici (fol. 13), u ghar-
raf bik lit-Traffic Officer skond modulu fol, 14 tal-process;
u ghalhekk huwa llum ma jistax jirrifjuta lill-attur il-kon-
senja tal-karrozza;

Iili taht dawn ic¢-cirkustanzi [-ewwel domanda ta’ [-
attur hija sostnuta;

1iii, perod, mhix ammissibbli t-tient domanda; ghaliex
l-attur kien jaf, sa mill-bidu ta’ l-akkordju, 1i I-karrozza ma
kienetx proprjetd tal-konvenut; tant li r-rapprezentant tie-
ghu, Captain Godwin Muscat, kien issuggerixxa lill-konve-
uut i jhallas f'daqqga l-bilan¢ tal-prezz taghha; u konse-
gwentement il-pretensjoni tad-danni tinsab prekluza mill-
art. 1422 fuq citat;

Ghal dawn il-motivi;

Tilqga’ l-ewwel talba, billi tikkundanna lill-konvenut
jikkunsinna lill-attur il-karrozza hemm deskritta §i imien
tmien tijiem mil-lum; bl-ispejjez kontra l-konvenut;

" U frichad it-tieni talba ta’ l-attur; bl-ispejjez kontra tie-
ghu



