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‘ Imhallfin:— -
I5:9,T.Q. Sir L.A. Camilleri, Kt, LL.D., President;
Onor. gr A.I;M-ogtana;o Gaugi, C.B.E., KM, LL.D.;
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Gerarda Dagri et. versus Carmela Micallef et,

Apgell — Digriet Interlokutorju — Malleverija:ghail-
Ispejjez — Terminu — Nullith — Art. 227 u 247
tal-Kodiéi tal-Proéedura Civili

id l_x:.s:p.x%r’zzjor};; tal-ligi i'r'l u‘_eg_d_:;:pqni, .h:"e_bdfl_ _petizzjoni rg{:appdl ma tista'
tigi ricevuta jekk ma tkunx akkompaniata minn garanzija ghall-ispej-
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je: tal-kawie hija applikabbli whkoll ghar-rikors ta’ appell min dig-
ret interlokuiorin; u ghalhekk, koniemporaneament mar-rikors ra'
appell winn digrict interlokutorju ghandha tige preienlata l-garanzila
chall-ispejjei ta' dak [appell.

Fr-terminug  ghall-preientouzzjoni ta'  din jl-garanzija  hu  perentorju, u
mbuwiex prorogabbli; Wmod If I-pretentazzjoni tar-rikors ial-appell
minghajr i-preientazzioni koniemporanea tal-garanzija ggih H-kon-
segwenza IF r-rikors jitgies bhol i kiekw l-att ma giex preientat; n
i-garanzija li tinghata wara ma listax tissana d-difeit fatali ra’ qabel,
ghax thun garanzije rigwardanti rikors guridikament ineiistenti,

Hu minnu § Hum il-formaliimu rigorui fil-prodedimenti gudizzjarji mhu-
wiex imhaddan mill-gurisprudenza; iida lHnosservanza tal-precetti tav-
sautivi tal-ligi procedurali Yangas ma tista' than tollerata minghajr kon-
segwenzi kaotidi u diiastruii.

Bupplikazzjoni ta’ dawn il-prindipii, fil-ka: prezenti 1-Qorti tal-Appell id-
dikjarar irritn u nwll l-appell maghmul minn digriet interlokutoriu,
fug i-motiv U r-rikors tal-appell gic preientar minghajr il-garanzija
Lontemporanea chall-ispejjes tal-appell, avvolia dik il-garanzija gre:
preientata l-ghiada li kien gie preiemtat ir-rikers tal-appell.

N-Qorti;—Rat is-sentenza taghha tat-28 ta’ Jannar
1957, fejn jinsabu mnizzlin it-talba u l-eCCezzjonijiet tal-
partijjiet rispettivament, u s-sentenza tal-Prim’Awla tal-
Qorti Civili tat-13 ta’ Novembru 1956, u li biha din il-
Qorti ddikjarat proprja l-procedura tal-appell tal-appellanti
brikors, u ddikjarat irritu u nuill l-appell tal-appellanti
b'nota u petizzjoni relattivament ghad-decizjoni appellata,
minghajr pregudizzju tal-kwistjoni tal-e¢cezzjoni tan-nuilita
}1 ecCezzjonijiet ohra; bl-ispejjez tal-incident kontra l-appel-
anti;

Omissis;
Tkkunsidrat;

1lli l-appellati qajmu l-eééezzjoni li r-rikors tal-appell
tal-appellanti, aktar milli null, hu inezistenti, ghax mieghu
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mu givtx prezentata kontemporaneament il-garanzija ghall-
ispejjez tal-appell, u din giet preZentata i-ghada;

Skond l-art. 247 tal-Kodi¢i tal-Proé¢edura Civili, ebda
peizzjoni tal-appell ma tista’ tigi ricevuta, li ma tkunx pre-
zentata flimkien ma' garanzija ghall-ispejjez tal-kawZa; u
skond l-art. 227, para. 7, dik id-dispozizzjoni hija applikab-
bli wkoll ghar-rikors tal-appell minn digriet interlokutorju,
ghax, minghajr hsara tad-dispozizzjonifiet ta’ dak l-art, 227,
id-dispozizzjonijiet ttal-Kodi¢i dwar l-appelli ‘mis-sentenzi
jghoddu ghall-appelli minn digrieti interlokutorji. Immela
marrikors tal-appell, kontemporaneament, I Janti
messhom ipprezentaw il-garanzija ghall-ispejjez. Filfatti, il-
garanzija giet prezentata minnhom l-ghada tal-preZemtata
tar-rikors, li bi vjolazzjoni talligi fuq msemmija kien gie
ricevut minghajr il-garanzija mehtiega;

Ikkunsidrat;

i, kif gie dec¢iz minn din i-Qorti fis-sentenza taghha
tas-17 ta’ Frar 1876, in re “Azzopardi vs. Galea”, u fis-
sentenza taghha tal-25 ta’ Gunju 1877, in re “Cutajar vs.
Briffa”, it-termini ghall-prestazzjoni tal-garanzija ghall-is-
pejjez tal-gudizzju huma perentorji. Bhala tali mhumiex
prorogabbli. Dina 1-Qorti, fis-sentenza taghha tad-19 ta’
Gunju 1891, in re “Humphries vs. Gilbert”, qalet:— “La
legge...... proibisce il ricevimente di una petizione senza
la malleveria per le spese, o, nel caso di procedimento ‘in
forma pauperis’, la giuratoria cauzione; e quindi il ricevi-
mento della petizione del detto Humphries malgrado quel
divieto deve considerarsi come non avvenuto, per la regola
sanzionata nella Legge ‘non dubium”, 5 Cod. De Legibus,
‘ut ea quae lege fieri prohibentur, si fuerint facta, non so-
lum inutilia, sed pro infectis habeantur, licet legislator fieri
prohibuerit tantum, nec specialiter dixerit inutile esse de-
bere quod factum est’ (Vol. XII, p. 99-100)”. Immela, la t-
terminy huwa improrogabbli, u l-prezentazzjoni tar-rikors
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tal-appell minghajr ilkontemporanea prezentazzioni tal-
gardinzijd #¢ib il-konsdgwenza A rrikors ﬁtgg‘e's Bhal 3 kik-
ku qatt mia §ie préZentyt; il-garaflyvja 1i tinghata 1ghadi
ma tistax tissana d-difett fatali ta’ qabel, ghax tkun garan-
Zijh rigwardahti rikors $uridikatient ihezistenti. Li kieku
[4igi Klenet fippermietti dik is-sandtorja, id-diviet tal-art.
247 fug imSemsmi mia klenx ikolhu sens, b {Sir irrizorjl;

- Ghaldaqgstant, dina 1-Qorti, kif kostitwita, ma tistax
thaddan Linterpretazzioni moghtija fis-Sentenza tat-22 ta’
Ortubri 1880, in re “Vella”, 1 rriteniet li ma Hemmx nil-
litd tdl-petizzjoni meta l-malleverija ghall-ispejjez tkun giet
prestata l-ghada tal-preZentazzjoni tal-petizzjoni minghajr
bdagshekk ma tkun ikkagunat lill-parti avversa prégudiz-
Zju irriparabbli (Vol. IX, p. 252). U tabilhaqq, fdin l-ah-
har sentefiza ma jidherx li gie moghti [-piz i jisthoqqilha
lill-perentorjetd tat-terminu u lillezigenza amministrattiva
tal-kontemporaneita tal-garanzija mal-preZentazzjoni tal-
petizzjoni jew rikors tal-appell, kif ordnat espressamert mill-
ligi, Huwa minnu i Hum jlformalismu rigoruz fil-procedi-
menti gudizzjarji mhuwiekx imH4ddan nﬁ%]-g{irisﬁrudenza;
izda l-ingsservanza tal-perdetti tassattivi talligi procdedurali
langas ma tista’ tkun tollerdta minghajr konsegwenzi kao-
titi 0 dizastruzi;
.. Ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti tilqa’ l-ec¢¢ezzjoni fug
imsemmija tal-appellati, u tiddikjara irritu u null l-4ppell
ihterpost mill-appellanti bir-rikors taghhom; bl-ispejjez kon-
tra l-appelianti.



