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Ritrattazzjoni — Applikazzjoni Haiina tal-Ligi —
Interpretazzjoni tal-Ligi — Art. 828, no. 5,
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Herm n];pﬂ!;u:_:,;rmi haiina taldigi nele s-senbrpte fuy peovg la® futd
Lif stabbifit bis-sentewn-n impunjula moa Fhung konfoing mall-bopr,
w ety VFEus wa jlone in riferepze gholldinterpeetazcsioni ta’ oF
i li fugqha daledeijom el wapressamiend peaghtiga Ghalbel ko
hemme lok ta' vitiabtazzjoni ghol dun ilowclie weha Lhwistjoni
thun wahda 8 interprebizzjons I sxenteaza ompavgata (Eoe 01
till-bigi. o
Pldoeer Palsudibiant huwa wmhue semplicement ol 0 jappdiba L,
imemua anki dal N ojera, menkabbg é-citkustansy spedioli tel-la?,
winhija I-probalily iptenzjuns toldogistat ue dowk vi-dick walarci,
w li jupplibe -1hii o ginteepeelabe Wl Wofisha’ Jikbendcilpeha
wal-ligijet l-uhira, bice Pappiibaz:mi taghha ma tisie fngusta,
1-Qurt — Rat il-petizzjom ta” l-attars appellanti, feqn tal-
bu It tigi revokata ssentenzy wozhtija minn dina 1-Qorth il
25 ta’ Gunju 1943 UCdin il-kawza, u ghalthekk dina I-kawza ugi
ritratiaty fuy il-motiv indikat f-art. 828, wru. 5. tal-Kodici 1al-
Procedura Civili; billi jign deciz skond at-talba ta” lappellant
yuddiem il-Board tal-Kera bir-rikors taghhom orizinali bl-i=-
pejjez kontra l-appellat;
iniesis ;
Tikkunsidra;
INi ding 1-Qorti fis-sentenza fuy tosetmipe . wara 1 kkun-
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sidrat illi Fuppellat kiea biddel id-destinazzjoni tal-parti li bug-
ghalu mill-post, u i mhaaiex appliksbili ghalih u a favur tie-
uhu r-Regolamenti publikuti bin-Notitikazzjoni tal-tGvern no.
373 ta' 1-1941, v specjalment l-art 8 ta’ Listess Regolaenta,
wddikjarat nkoll, u bhala Limitazzjoni ta’ dak It kien intgal sa
dak i-pout, il Udan il-kaz heunu fattezzi specjali, jigifier
§i I-pust huwu parzjalment danneggjnt u ghallhekk 1-uzu b f-ap-
peitat ghumel huwa necessarjament tal-parti H mhix danneg-
Fjats, mentri r-ripreza tal-pussess gieghda tmiss il-fond ntier,
n ghalhekk anki k-parti danneggjata i minnha l-appellat ma
setax jaghmel ebda uzo. (Ghalhekk f'dan il-kaz jidber, specjal-
meni in vista tal-fatt illi bil-purti 1i fadal kien diflicili lill-ap-
pellat biex jaghmet l-wgu normals tal-post, il pgn woghti dan
it-temperament ; illi in vista tal-fatt h mill-post jezisti f-entrata
n xi hags ohra sghira, Lappellst daherlu Ii huwa taht il-Lagn
ta’ -Emergenza kelln d-dritt jaghwmel is-sullokazzjoni, kif irri-
tjiena anki Ll-Board, u ghalhekk kien f'“‘error scusabilis’’, u
ghallekk huwa gust L jii imoghti provvediment ghall-purgiz-
zjoni tul-moru’’; .

Tikkunsidra;

Il skond l-art. 838, para, 5, tal-Prodedura Civili, imvo-
kat mill-appellanti, *‘there is 1 wrong application of the law,
for the purpose of this provision, only whenever the decision
on & point of fuct, as established by the sentence impugned.
was not in accordance with the law, und whenever the case
15 not in reference to the interpretation of any law on which
u decision was espressly pronounced’”. Fil-kuz i ezami l-up-
peliunti jippretendu i hewnmnr applikazzjoni hazina tal-ligi, u
mhux interpretazzjoni ta ‘ebda ligi; izda {-Qorti, meta Jiet
biex tapplika l-art. 10 ta” 1.Ord, XXI ta’ 1-1931, Ui jehid ith ~-
sid ghandu dritt jiehu pussess tal-fond meta I-inkwilin ikon
biddel id-destinazzjoni tal-pust, rat, skond dik l-motivazz oni
fueg riportata tas-sentenza mpunjats, K dan huwa kaz specjo-
Ciu i dik id-dispozizzjort ta” Fartikola 10 ma Gstax tigi appli-

kata kif inhi u tidher fil-ligi, ghaliex il-ligi kienet gieghda tik-
kontempla kazi normali ta” kanbjament fid-destinazzjoni ta®
uzu ta' fond, u mhux kuz specjali bhal dak in ezamiz u ghai-
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liekk writeniet illi dik id-«li-,!m/'iz/joni shadba Lg nterpretata
fsens izjed nuti, il Gjol, skond sl prinéipg "thhlll taght
Lill-inkwilin 1t Kien " error scusabilis™ ghar-agunijiet nigju-
ba fis-sentenza, il-beneticé,u tal-purgazziom tal-mora. 17 darn il-
kaz qeghdin dejjemn fil-kainp tu’ l-interpretazzjon 1a’ dik d-
dispozizzoni tal-Ligi ghall-futtezz) specjali ta® dap il-kaz; u
dik id-dispozizzjoni giet interpretata kil setghet tkun applikata
ghal dan il-kaz, ghaliex huwa intuwitiv illi l-Zudikant ghandu
. jddecidi 1-kazijiet skond il-ligi u skond il-fattezzi specjuli tagh-
hown, u jekk jara li dik il-ligi ma tistax tigi applikata fir-rigoro-
zith taghbha peress li thun l]le"hdu tlkkuutelupla kazijiet nor-
mali, u gatt kazijiet i nholgqu minhabba Lemergenza li konna
fiha, il-gudikant huwa fl-obligu h jinterpreta dik il- lign. 1i tkan
ndher ¢ara u preciza ghall-kuZijict normali, per mezz tar-rego-
li ta’ l-interpretazzjoni u tas-supplement tal-ligijiet, u ].nuhmel
u japphka dak b presumibilmeni kien irid i-legislutur kiekn
seta’ jipprevedi dawk il-kaZijiet ta’ emergenza u T-fattezzi spe-
cjali tal-kaz;

-Qorti tal-Kununré tal-Maesti Tieghu fit-23 ta’ April
1873, in re "'Decesare vs. Darinanin® I_Kullez Vol. 6, p.19,
finaterjw ta’ ritrattazzjoni, irriteniet :— 'E espediente pure
di usservare che per violazivne di legge bisoguw intendere Iu
manifesta violazione, senza coufonderla ton lmterpretdz.mue
della legge, e, come dlce il testo romano, sl expressim senten-
tia contra juris rigorein data fuerit’™ come ¢ J'uopo pure dis-
tinguere il Cjus r-onsrirulum' dul "o~ ditigatora’, Sul propo-
sito il testo romanoe cost si esprime :— "Lontra constitutionem
judicatur cum de jure constitutionis, non de jure lit.iguloris
pronunciatur’’. Kif irriteniet anki din i-Qurti fis-sentenza in
re “'Negte. Emmanuele Scicluna vs, Negte, Gius. Calcedonio
Borg’” fil-21 ta’ Gunju 1871 (Koilez. Vol. V', p. 371, “T'inter-
pretazione, come dice Thibant, essendo 'arto dello spirito uma-
no. per il quale si giunge ad avere voscienza del senso che i
asconde in una legge, traducendola in termini propri e pit chia-
ri, e nconstruendoue il pensiero che vi si contiene, non ¢ sol-
tunto necessariz net soli casi di oscurita della legge, ma pure
nella sua applicazione quando i tribunali elcmnu la stessa a
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eriterio dei loro gindizi, cio che perd laconicamente dice
testo ‘lex mterpretatione adigvanda’, o come altri disse, o
spirito aiuta la lettera’. lofutti questa costituisce 'iterpre-
tazione che appartiene al giureconsulto ed al giudice, che dice-
si dottrinale, per cui si determina il vero senso delly legye, o «i
supplisce nel Ca80 chie siens mute o insutlicienti le sue d!spuar-
OGN i
L-istess sentenza rritcutet il ghad-decizjoni ta’ kaz skowd
il-fattezzi specjuli tieghn huwa mehtiog illi d-dispozizzjomi tigi
konkatenata ma’ ohra, anki ta’ ligi ta’ gabel, **secondo Iy mas-
s riconosciuta (hekk dik is-sentenza) che Je legygi s sosten-
gono ¢ si spieguna scainbievolinente, e s scorgona i futti rav-
vicinate, confrontando ra loro le diverse disposizioni, m-
tendo in accordo guelie che riguardano ia stessa materia, con-
forte la riconoseiata regola di diritto che per mierpretare b
legere tn una mamera pista 2 pecessario conferive insicune
tutti gli urticoli e non decidersi dietro uno dei suoi precetti”
Tikkunsidra;
I mbaghad Lija baga rikenoxxoeta Hlum universalment
sew mid-dottring kemm mlll-gurluprudmza, ili d-dover tal-
gudikant ma huwiex semplicement duk li jappitka Higi, ghal-
“kemm ikan gieghed jara b dik d-applikazzjoni minbabba I-fur-
tezzt apeqah tal-knz tkun ingusta ghaliex kieku dawk i¢-éir-
kustanzi jFew preveduti mlll-laglslatur dan wa kienx ikun arid
dik l~a|npiikuujr.mi grawnmatikali tal-higi, izds huwa anki douver
preciz tal-fudikant i, minhabba dawk -¢irknstana specjah
tal-kaz, jura xX"inbi Lprobabili intengjoni tal-legishinr Fdawn
th-kazijiot, u juppliks dispozizzioni u jinterpretalu D'mod I jis-
G Jikkonétljpha mall-bijiet l-ohra, bhrex Lapplikazzjont tagh-
ha niy 1gix ingusta: w Uedan is-sens sl-garvisproadenza assamin
anki =em 2’ wahde milk-fontijiet tad-Dritt fars Cogliolo,
Monografis Bonus Judex, Vol 11, 1917);
Tikkuansidra; , _
Hii ghalhekk, peress li dik id-dispozizzjoni ta’ lart. 10
[ngp mnsennuni giet interpretata minw din i-Qortt skend W-prin-
ciphi i qeghdin Fligijiet ohra bex Lapplikezzjon: tal-ligi whall.
kuz sotto eziumi than skond il-felona taul-Qor(i ekway u @nsta
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winhabbi 1-"error scusabilis™™ h ]-.xppeil.n kien qieghed 1sth
ruhu fih, weta ssulloka lentrata 1ad-post. hewnu ostakolu ghat-
talba tar-ritrattazzjoni fl-istess artikolu citat nill- appo.llann
% para. 5. tal-Kodiéi-tal-Procedura Civili;

Ghal dawn ir-ragunijiet;

[‘lmqnugl t-talba  ghar-revoka tus-semenza ta* dina 1-
Qorti tal-25 ta’ Gunju 1945, v ghalhekk ua heimx lok ghat-
tatba l-obra ghar-ritrattazzjom, li hija konsegwenzjali, u hija
anki respinta; u in vista tac-Cirkustanzi. tal-kaz tordna iili |-
ispejjez relativi ma jkunux taxxati bemn |l-part|jael rzda d-dntt'
tar-registru jithalias mill-appellanti. - :
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