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12 ta’ Mejju, 1958
Imhallfin:—
Is-S.T.0. Prof. Dr. A. J. Mamo, Q0.B.E, Q.C., B.A.,, LL.D,,
President;
Onor. Dr. A, J. Montanaro Gauei, K.M., LLD.;
Oner. Dr. W, Harding, K.M., B.Litt., LL.D.
Wisq Nobbll Barunt Lino Testaferrata Bonici
versus
Nobbli Josephine Testaferrata Bonlcl
“Non bis in Idem"” — Gudikat Impliditu. — Art. 217 tal-
Kap. 15.

Kull dikjarazzjoni 1i 1-Qorti trid I tkun deéiziva u obbligatoria
ghandhga tigi mdahhla fid-dispoiitiv Las-sentenza.

Meta d-dispoiittiv hu espress f'termini generiéi, il-portata
tieghu tista’ tigi nterpretata mill-motivazzjoni, bla ma din
pero tista’ qatt tbiddel jew tissostitwirxi l-istess dispoiittiv.
Il-gudikat ma johrogy mill-moetivazzjont. i2da mid-disposit-
tiv. Dak li hu antededent jew konsegwenzq nelesserja tad-
dispozittiy, u li hu icbilfors deduttbbli minnu, fista’ jitgies
involut fik u parti minnu, jekk ikun ovviament u nedessar-
fament deducéibbli, u mhuxr Yargumenti pit o meno stirak-
kijeti.

Fid-dubju, il-gud’kcat ghandu fkun esklus.

II-Qorti:— Rat l-att taé-ditazzjoni quddiem il-Prim’
Awla tal-Qorti Civili tal-Maestd Taghha r-Regina, li bih
l-attur, wara li ppremetta illi l-konvenuta hi proprjetarja
tal-fondi 66, 67 u 67 duplikat, li' n-nofs indiviz taghhom
huwa suggett ghall-piz ta’ celebrazzjoni ta’ quddiesa kan-
tata bil-predika u ghall-festivitd li jsira kull sena fil-Vene-
randa Knisja tal-Beata Vergni msejha tal-Bwon Kunsill
taz-Zejtun, appartenenti lilu, liema piz gie fondat in per-
petwu mill-Barunissa Vincenza Galéa fit:testment taghha
riécevut'minn Nutar Gaetano Sciortino fil-21 ta’ Lulju 1887
u illi' l-konvenuta geghedha tirrifjuts li thallas is-somma
ta’ £30.18.0, i tirrapprezenta, kwantu ghal £29.2.0, I-ispiza
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li saret ghall-prediki, quddies u festivitajiet tal-fugq im-
semmija Knisja fl-okkazjoni tai-festa tal-Madonna tal-Bwon
Kunsill fis-26 ta’ April 1955, u kwantu ghal £1.18.0 spiza
ta' quddies u festivita fl-okkazjoni tal-festa ta’ San Giu-
seppe Lebré tas-27 ta’ April 1955; u dan ghar-raguni illi
s-somma teééedi s-somma ta’ £28 li l-konvenuta tippretendi
tirrapprezenta 1-limiti li hija obligata thallas skond u in
adempienza tal-fondazzjoni u piZz fuq deakritti; u illi huwa
réieva minn ghand il-konvenuta biss £28 mill-ispejjez fuq
imsemmija u ghad fadallu jiehu  ghalhekk bilané ta'
£2.18.0; jitlob illi, premessi d-dikjarazzjonijiet u l-provve-
dimenti kollha opportuni, il-konvenuta, ghar-ragunijiet
fuq imsemmija, tigi kundannata thallsu l-imsemmi bilané
ta’ £2,18.0, saldu tal-ispejjez li huwa nkorra fl-okkaZjoni
tal-festivitajiet fuq deskritti, Bl-ispejjes;

Rat in-nota tal-etéezzjonijiet tal-konvenuta, li biha
teééepixxi illi hija geghedha tirrifjuta thallas il-bilané ta’
£2,18.0 msemmi fi¢-¢itazzjoni ghaliex, skond l-interpretaz-
zjoni li l-partijiet interessati taw ghall-piz in kwistjoni,
l-ispiza tieghu ma ghandhiex tedéedi £28 fis-sena; u anki
ghaliex hemm xi partiti fil-kont anness maé-ditazzjoni li ma
ghandhomx jifu sopportati minnha, kif sejjer jigi pruvat
waqt it-trattazzjoni tal-kawza, Salvi eééezzjonijiet ohra;

Rat is-sentenza ta’ dik il-Qorti tal-20 ta’ Frar 1958, li
biha lagghet l-eééezzjoni tar-“res judicata” sollevata mill-
konvenuta, u hekk irrespingiet it-talba tal-attur. u ordnat
li minhabba &-¢irkustanzi tal-kai l-ispejjez tal-kawza jib-
aghu bejn il-kontendenti minghajr taxxa, iZda d-dritt tar-
Registru ghandu jhalisu l-attur; wara li kkunsidrat;

. 1l l-konvenuta tallega Ii I-kawza odjerna tinvolvi 1-
istess punt kontrovers li gie kunsidrat fil-kawZa fl-ismijiet
“Testaferrata Bonici utrinque” deéifa minn din il-Qorti fit-
30 ta’ April 1953, u ghalhekk ghad-domanda attri¢i josta
dak il-fudikat. Trid ghalhekk issir l-indagini jekk jikkon-
korrux l-elementi tal-fudikat kif pretiz mill-konvenuta,
¢joé l-imsemmija sentenza Zietx maqtugha f'kawia bejn
l-istess persuni, fuq l-istess oggett, u ghall-istess kawzali
tal-kawZa odjerna; ' '
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i l-ewwel element jikkonkorri, ghaliex fil-kawza
l-ohra kienu pparte¢ipaw bhala partijiet l-istess persuni li
geghedin jiffiguraw bhala partijiet f'din il-kawza;

1l}j t-tieni u t-tielet elementi jikkonkorru wkoll. Infatti,
fil-kawza l-ohra l-attur, i hu wkoll attur f'din il-kawza,
talab il-kundanna tal-konvenuti, fosthom il-konvenuta
f'din il-kawza, biex ihallsuh is-somma komplessiva ta’
£52,13.6, spejjet ghad-telebrazzjoni ta' quddies u festivita-
jiet li saru fis-snin 1950 u 1951, ¢joé £25.5.6 fis-sena 1950 u
£27.8.0 fis-sena 1951, fil-Veneranda Knisja tal-Beata Vergni
msejha “tal-Bwon Kunsill” taz-Zejtun, tal-attur, fl-okkaz-
joni tal-festa tal-Madonna tal-Bwon Kunsill u dik ta’ San
Giuseppe Labré, u dan billi I-konvenuti huma proprjetarji
tal-fondi numri 66, 87 u 67 duplikat, li n-nofs indiviz tagh-
hom hu suggett ghall-piz perpetwu fondat mill-Barunissa
Vincenza Galea fit-testment taghha fl-atti tan-Nutar Gae-
tano Sciortino tal-21 ta’ Lulju 1887, ghal dawk i¢-éelebraz-
zjonijiet, u l-istess konvenuti rrifjutaw li jhallsu dik is-
somma. Bil-kawza odjerna l-attur gieghed jitlob il-kun-
danna tal-konvenuta biex thallsu s-somma ta’ £2.18.0,
bilané¢ ta’ £30.18.0, kwantu ghal £29.2.0 spiia li saret
ghall-quddies u festivitajiet ohra fl-imsemmija Knisja fi-
okkazjoni tal-festa tal-Madonna tal-Bwon Kunsill, u
kwantu ghal £1.16.0 spiza ta' quddies u festivita fl-okkaz-
joni tal-festa ta’ San Giuseppe Labreé, fis-sena 1955, u dan
ghar-raguni li l-konvenuta, li I-lum hi l-unika proprjetaria
tal-fondi 66, 67 u 67 duplikat, ¢a msemmijin, li n-nofs indi-
viz taghhom hu suggett ghall-piz kif fuq intgqal, qeghdha
tirrifiuta )i thallas din is-somma ghaliex teééedi s-somma
ta’ £28 li hiia tippretendi tirrapprezenta I-limiti li hija
obligata thallas skond u in adempjenza tal-fondazzjoni u
niz ga deskritti. Ghalhekk. il-“causa petendi” hi Zgur
l-istess, u hu wkoll l-istess l-oggett tad-domanda; ghaliex,
ghalkemm fil-kawza l-ohra kienet qeghedha tintalab is-
somma ta' £255.6 u ta’ £27.8.0 ghas-sena 1950 u 1951, u
f'din il-kawza geghedha tintalab dik ta’ £30.18.0. jew bilané
taghha. ghas-sena 1955, jibaa’ dejiem li l-oggett fiz-zewg
kawzi kien u hu l-hlas tal-fondazzjoni jew piz ga msem-
mija; liema piz fil-hlas tieghu jvarja minn sena ghall-ohra.
19 - Vol. XLII - P. 1. Sez. 1.
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U appuntu l-punt kontrovers f'dik il-kawza, kien, Kif inhu
fil-kawza odjerna, li jigi determinat kemm ghandu jithallas
kull sena mill-proprjetarji tal-fondi ga msemmijin ghall-
adempiment ta’ dak il-piz; u f'dik il-kawza gie kunsidrat li
dak il-“quantum” jammonta ghal £26 jew £28 fis-sena.
Kien ghalhekk li l-attur gie l-quddiem b'din il-kawza, gha-
liex il-konvenuta, in segwitu ghal dik is-sentenza, irrifjutat
li thallas lill-attur, b'adempiment u hlas tal-imsemmi piz,
somma akbar minn £28;

Tl l-attur ma jikkontestax dawn il-fatti; peré huwa
jissottometti li l-imsemmi punt kontrovers ma giex rizolut
fid-dispozittiv tas-sentenza fil-kawia l-ohra, u ghalhekk ma
jistghax jinghad li hemm gudikat fuqu. F'dan ir-rigward
1igi osservat li verament fid-dispozittiv tal-imsemmija sen-
tenza ma ssemma xejn fuq il-punt sollevat mill-konvenuti
f'dik il-kawza, u Lligi tiddistingwi bié¢-éar bejn il-motivi u
d-dispozittiv, b'mod li, biex jigi stabbilit jekk is-sentenza
ta’ gabel tiggustifikax l-eééezzjoni tal-gudikat, ghandu jigi
ezaminat id-dispozZittiv ta’ dik is-sentenza, u mhux il-moti-
vazzjoni taghha (Vol. XXIX-1-1155); perd hu maghruf li
r-ragunament fil-motivazzjoni tas-sentenza u l-konkluZjoni
mehuda minnu fil-kors tal-istess motivazzjoni, ghalkemm
din il-konkluZjoni ma tiffurmax parti mid-dispozittiv tal-
istess sentenza, jikkostitwixxi deéizjoni implicita, kemm
il-darba dik il-konkluijoni tkun iffurmat il-bazi u kienet
nedessarja biex twassal razzjonalment ghad-dispozittiv
espress; dedizioni impli¢ita bhal! din ghandha l-awtorita
kollha tal-gudikat (Vol. XXVIII-I-740), billi hemm gudikat
fmpli¢itu meta d-deéitjoni tkun konsegwenza nedessarja
tad-dispozizzjoni espressa., Ghalkemm il-punt kontrovers
mhux inkluz fid-dispoZittiv tal-imsemmija sentenza, l-istess
kien inxindibbilment marbut mal-punt riZzolut fil-konside-
randi, b’'mod li ghandu jigi nterpretat a tenur ta' dak il-
punt (Vol. XXVIII-II-614). Ghalhekk hu evidenti, kif
iajieb tosserva l-konvenuta, li I-attur bid-domanda magh-
mula minnu £din il-kaw2a jrid jiddistruggi 1-gudikat fuq
imsemmi — haga li huwa ma jistghax jaghmilha (Coen,
voce Cosa Giudicata, Materia Civile, para. 148);

i b’dan il-mod jikkonkorru t-tliet rekwiziti li huma
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mehtiega biex tista’ tinghata b’suééess l-eééezzjoni tal-gu-
dikat, u l-istess eé¢éezzjoni, opposta mill-konvenuta, ghand-
ha tigi milqugha;

Rat-in-nota tal-sppell tal-attur, u l-petizzjoni tieghu li
biha talab li s-sentenza fuq imsemmija tigj revokata u li
tigi milqugha t-talba tieghu,; bl-ispe)jei;

Omissis;
Ikkunsidrat;
Dwar l-e¢éezzjoni tal-gudikat;

Id-dispozizzjoni rilevanti ghall-kaz hi dik tal-art. 217
Kap, 15 Ediz. Riv,, li jghid hekk:— “Kull dikjarazzjoni li
1-Qorti trid li tkun deciZiva jew obligatorja, ghandha tigi
mdahhla fid-dispozittiv’. Hu éert li d-dikjarazzjoni li 1-
igpiza ‘‘de qua"” ma ghandhiex teédedi s-somma ta’ £28
fis-sena ma hijiex fid-dispozittiv tas-sentenza nvokata
ghall-finijiet tal-e¢¢ezzjoni tan-“non bis in idem’;

Il-konvenuta, peré, sostniet i hemm il-gudikat impli-
¢itu;

“In diritto”, ghandu jigi osservat dan. Fis-sentenza
ta’ din il-Qorti Kollez. Vol. XXIV-I-157 gie sanéit il-prin-
¢ipju li l-portata ta' sentenza, meta d-dispozittiv ikun kon-
cepit f'termini generici, tista’ tigi nterpretata mill-motivaz-
zjoni, “sebbene dalla stessa non ne sorga il giudicato”.
L-istess prinéipju gie affermat, bi kliem identiéi, fis-sen-
tenza riportata fil-Kollezzjoni Vol. XXVIII-II-614. Fis-sen-
tenza ta’ din il-Qorti Vol. XXVIII-I-740 il-principju gie
estiz fis-sens li, fuq l-awtorita tal-Laurent, Aubry et Rau,
u Larombiere, gie ammess ii-gudikat impli¢itu, ¢joe dak li
Tigl necessarjament dedott mit-termini espressi tad-dispo-
zittiv, avut rigward ukoll ghall-konsiderandi tas-sentenza.
Iz-zewg sentenzi tal-Qorti ta’ Ghawdex riportati fir-Reper-
torju tal-Imhallef Dr. Giuseppe Cremona, comm. art. 245
Proc. Civ., pag. 412, wahda tal-1887, li tirrikjams deéiz-
Jjoni ta' din il-Qorti tal-1871, u l-ohra tal-1889, ukoll isem-
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mghu bhala “decisive e obbligatorie” dawk id-dikjarazzjo-
nijiet li huma “un antecedente od un conseguente necessario
" della sentenza", li bhala nvoluti fid-dispozittiv ghandhom
jitgiesu parti minnu dags kieku espressi. Is-sentenza
l-ohra ta' din il-Qorti Kollez. XTX-1-1155 affermat il-prin-
dipju fug imsemmi, !i l-portata tad-dispozittiv tista’ tigi
spjegata mill-motivazzjoni, ghalkemm marret ukol! aktar
I-hemm hilli éé¢itat b’approvazzjoni sentenza estera li gulet
“aliora soltanto i motivi della sentenza possono formare
giudicato quando sono i processuali logici e necessari del
dispositivo”, izda é&céitat ukoll sentenza ohra estera fis-sens
li “non costituiscono cosa giudicata le sentenze che risol-
vono una quistione di diritto nelle considerazioni senza che
nel dispositivo vi accennine”, Ziedet tghid ukoll li 1-“ex-
ceptio judicati”’ hi ta’ interpretazzjoni strettissima, u ééitat
sentenza estera ohra )i galet:— “La cosa giudicats deve
risultare chiara ed evidente, e non desumersi da argo-
menti piil o meno forzati, o da inesattezze affermate dal
magistrato con poca ponderazione; e nel dubbio il giudice
non deve propendere per la cosa giudicata™;

Ikkunsidrat;

Din il-Qorti, kif kostitwita, thoss ghalhekk, u fil-fatt
tirrit jeni, 1i meta d-dispozittiv hu espress f'termini generiéi,
il-portata tieghu tista’ tigi nterpretata mill-metivazzjoni,
bla ma din perd tista’ qatt thiddel jew tissostitwixxi 1-istess
dispozittiv. Il-gudikat ma johrogx mill-motivazzjoni, izda
mid-dispozittiv, skond it-test espress tal-art. 217 fugq
¢itat. Dak li hu anteéedent jew konsegwenza neéessarja
tad-dispozittiv, u 1i hu tabilfors deduéibbli minnu, jista’
jitqies involut fih u parti minnu. Imma jehtieg 1li jkun
ovvjament u necessarjament dedué¢ibbli, u mhux b'argu-
menti pill 0 meno stirakkjati. Fid-dubjy, il-gudikat ghan-
du jigi eskluz;

Tkkunsidrat

) Fis-segtenza nvokata bhala gudikat ostattiv ghall-
istanza odjerna, il-Qorti, ghall-finijiet tal-eééezzjoni H
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l-ispiza “de qua” kienet ecéessiva, dahlet biex tinterpreta
l-volonta tal-fondatrici tal-legat piju, u adottat bhala inter-
pretazzjoni d-dikjarazzjont tal-interessati fil-kuntratt tad-
divizjoni tal-1914, fis-sens li “in tutto la spesa ammonta a
lire sterline ventisei ossia lire sterline ventotto all'anno
allanno circa”; u rriteniet li dik id-dikjarazzjoni kienet
torbot lill-konvenuti. Irrilevat, mbghad, li l-konvenuti
kienu geghedin jinvokaw favur taghhom deéizjoni ohra
tal-1912, fejn il-piz kien gie kunsidrat bhala ammontanti
ghal £10.3.0, u osservat li dik id-de¢izjoni ma setghetx
ikollha valur, ghax mhux biss kienet qabel il-kuntratt
divizjonali tal-1914 fuq imsemmi, imma anki ghaliex il-
prezzijiet Kienu biz-zZmien tbiddiu u zdiedu. Fil-paragrafu
immedjatament sussegwenti qalet hekk:— “Iili, fil-fehma
tal-Qorti, is-somma minfuga mill-attur mhix. eccessi-
va, molto pju li ghas-sena 1950 hija angas mill-limiti stipu-
lat fl-imsemmija divizjoni, u ghas-sena 1951 hija ma toh-
rogx minn dawk il-limiti.. ... " Il-konsiderandi l-okra ma
humijex rilevanti ghall-pont issa in kwistjoni;

Minn dawn il-kliem jidher li dik il-Qorti rriteniet }i (a)
l-ispiza ma kienetx edcéessiva per sé, u (b) ziedet bhala
motiv anki dak li ma kienetx teccedi I-limiti li 1-Qorti kie-
net irriteniet li bih kienu vinkolati l-konvenuti. Dik il-Qorti
ma ddeéidietx, u ma setghetx tiddeéidi, jekk spiza li taq-
bez l-ammont indikat fid-divizjoni tal-1914 kellhiex tigi jew
le ritenuta ecéessiva, appuntu ghax l-ammonti mitluba
fi'-kaz minnha kunsidrat kienu angas minn dik is-somma,
a differenza tal-kaz prezenti. Talvolta, dik il-Qorti, kieku
kellha quddiemha reklam ta’' ammont akbar, kienet taghmel
riferenza ghaz-zmien li ghadda bejn 1-1914 u 1-1955, kif
ghamlet ghaz-zmien li kien ghadda bejn is-sentenza tal-
1912 u z-Zmien tas-sentenza issa nvokata bhala bazi tal-
gudikat. Ghalhekk. dik il-Qorti adoperat bhala kriterju
I-limiti tal-att divizjonali tal-1914, imma mhux bhala kri-
terju uniku, ghaliex, qabel xein, qalet li l-ispiza ma hijiex
ettessiva, mbghad bil-kliem “molto pju” ziedet kriterju li
kien applikabbli ghal dak il-kaz, fejn l-ammont mitlub
hu aktar mill-limiti tal-1914. Fid-dispozittiv ta’ dik is-
sentenza ma hemm xejn hlief il-kliem “Tilga’ t-talba limi-
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tatament ghas-somma ta' ... .. "', ma hemm ebda men-
zjoni ta’ xt limiti massimu li ma jistghax jigi superat;

Imma anki kieku wiehed kellu jistirakkja t-teorija
tal-gudikat impli¢itu, ma kienx jasal ghall-fondatezza tal-
etéezzjoni tal-gudikat; ghax id-dispozittiv ma hux bazat
bigs fuq il-kliem “molto pji li ghas-sena eéé, eéd.”, imma
anki fuq il-kliem “fil-fehma tal-Qorti mhix eécessiva™, U
huma indipendenti mill-kriterju msemmi bil-kliem “molto
pju eéé eét.”, ghalkemm b'dan l-ahhar kriterju rafforzati;
u anki ghax ir-‘ratio decidendi” ma setghetx kienet I-
istess, una volta li f’kaz wiehed l-ammont mitlub ma kienx
Jjiskorri, u £'dan il-kaz jiskorri, il-limiti tal-1914;

Ghalhekk din il-Qorti tirritjeni li fid-dispoiittiv tas-
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sentenza nvokata ma hemm xejn, langas “‘per impliciter”,

li jista' jappoggia l-etéezzjoni tan-*non bis in idem’;

Jibqa' dikjarat li, ghalkemm la f'din u lanqgas fié-
Citazzjoni ta' gabel ma ssemmiet il-lokalitd tal-fondi “de
quibus”, il-partijiet irrimedjaw bil-verbal kalendat fis-
seduta tal-25 ta’ April 1958;

Ghal dawn ir-ragunijiet;

Din il-Qorti tiddeéidi;

Billi tirrevoka s-sentenza appellata in kwantu lagghet
l-e¢¢ezzjoni tal-gudikat u konsegwentement irrespingiet
it-talba, billi minflok ti¢had dik l-eééezzjoni, bl-ispejjez
taz-Zewg istanzi, relattivi ghaliha, a kariku tal-konvenuta.

Tiddifferixxi l-kawza ghas-seduta tad-19 ta’ Mejju ghall-
kontinwazzjoni fil-meritu.




