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29 ta’ Majju, 1959

Imhallfin:—

Is-S8.T.0. Porf. A.J. Mamo, O B.E, QC,, B.A.,, LL.D..
President;

Onor. Dr, AJ. Montanaro Gauci, C.B.E., KM., LL.D.;
Onor. Dr. W. Hard'ng, K.M., B. Litl., LL.D.

Assunta Cassar

versus
Avv. Dr. Carmelo Zammit ne.
Lokazzjow — 2gumbrament — Rekwitizzjoni —
Sospensjoni tal-Gudizzjo.

L-ctfeit tar-rekwis zzjoni hu, “inter alia”, I 3-sid figi dispos-
sessat mill-fond, b’mod {ili, minn mindu ssir u sakemm tb-
ga’ ssehh ir-rekwisizzjont, l-pussess tal-fond u d-disponib-
bilitd ta’ dak -l-pussess ma hux aktar f'diejn {s-sid, fda
fidein l-gwtoritaé rekwitizzjonanti.

Ghaldagstant, jekk is-sid jagixzi konira min ikun fokkupa i-
fond biexr jitgumbrah minnu, ma huzr spedjenti li figu de-
#isf l-kwistjonijiet sollevati u tendenmti blexr Jistabblizrru
jekk il-konvenut ghandur jigi Spumbrat mill-fond few
ghandur #gl rikonoxrxut bhala inkioilin.

Minflok, ikun spedjenti li 1-Qorti tordna s-sospensfoni tai-
gudizzju sakemm i-fond ma jibqghax kolpit mir-r kwiziz-
zjoni.

II-Qorti:— Rat l-att taé-éitazzjoni quddiem il-Prim’-
Awla tal-Qorti Civili tal-Maestd Taghha r-Regina, 1i bih I-
attriéi, wara li jinghataw id-dikjarazzjonijiet u l-provvedi-
menti kollha mehtiega, peress i zewgt l-attriéi, l-imsemmi
Giuseppe Cassar, kien jikri minn ghand il-konvenut nomine
1-fond nru. 45 The Strand, Sliema; u illi, bhala konsegwen-
za tal-kawza ta’ separazzjoni li giet deéiza mill-Qorti Civili
tal-Prim'Awla fid-9 ta' Marzu 1851 fl-ismijiet “Assunta
Cassar vs. Joseph Cassar” (Dok. A), waqaf bejn l-attriéi
u zewgha l-obligu tal-konvivenza; u illi, billi fil-fatt ir-ragel
tal-attri¢i mar jogghod ghar-rasu u halla fid-dar konjugali
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l-mara flimkien ma’ wliedha; u peress illi l-konvenut nomine,
ma jridx jirrikonoxxi lill-attri¢i bhala inkwilina “de jure”,
u baqa’ jaghmel l-iréevuti fug isem Zewgha, avvolja skond
l-imsemmija sentenza giet dikjarata &essata I-komunjoni
tal-akkwisti ga ezistenti bejniethom; talbet li jigi dikjarat
u deéiz li, in vista tas-separazzjoni personali fug riferita, |-
attri¢i ssubentrat bhala inkwilina tal-fond minflok zewgha;
u li konsegwentement il-konvenut nomine ikun kundannat
jirrikonoxxi lill-atri¢i, u okkorrendo jirrilaxxja r-relattivi
ricevuti tal-kera fuq isimha; bl-ispejjez kontra l-konvenut
nomine, li ghandu jidher ghas-subizzjoni;

Rat in-nota tal-eééezzjonijiet li biha l-konvenut nomine
oppona li l-lokazzjoni in kwistjoni giet terminata bhala
effett tad-decizjoni tal-Board li Jirreogla 1-Kera fir-rikors
fi-ismijiet “Dr. Zammit ne. vs. Giuseppe Cassar” 1al-1l 1o’
Mejju 1953, b'mod li l-lum huwa mpossibbli li wiehed jit-
kellem fuq rikonoxximent bhala inkwilin tal-istess lokaz-
zjoni li hija inezistenti, u i ghalhekk it-talba tal-attrici
Raqqgha tigi mi¢huda; bl-ispejjes;

Rat is-sentenza tal-Qorti Civili (Prim’Awla’' tat-18 ta’
April 1955, 1i biha gew respinti t-talbiet tal-attriéi; bl-ispej-
jez kontra taghha;

[

Rat is-sentenza ta’' dil-Qorti tal-4 ta’ Novembru 1955,
li biha giet revokata u annullata l-imsemmija sentenza, u
l-atti gew rinvijati lill-Ewwel Qorti; bl-ispejjez minghajr
taxxa, u bid-dritt tar-Registru bin-nofs bejn il-kontendenti;

Rat is-sentenza l-ohra taz-17 ta' April 1958, li biha 1-
Qorti ¢ivili (Prim'Awla) lagghet l-eétezzjoni tal-gudikat
opposta ulterjorment mill-konvenut, u gew respinti t-talbiet
tal-attriéi; bl-ispejjez ta%-zewg istanzi minghajr taxxa u
bid-dritt tar-Registru fuq l-attridi;

Rat is-sentenza ta’ dil-Qorti tal-10 ta' Ottubru 1956, |
biha l-imsemmija sentenza giet revokata, bl-ispejjez taz-
zewg istanzi kontra l-kenvenut, u li biha l-atti gew rinvijati
lil-Ewwel Qorti ghall-kontinwazzjoni,

Omissis;
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Rat is-sentenza tal-Prim’'Awla tal-Qorti Civili tal-14 ta’
Marzu 1939, li biha éahdet it-talba tal-attriéi, bl-ispejjez;
wara li kkunsidrat illi;

L-attriéi u zewgha Giuseppe Cassar kienu jabitaw flim-
Kien ma’ wliedhom fil-fond indikat fié-éitazzjoni, li kien gie
mikri li'i-istess Giuseppe Cassar:

B’sentenza  tal-Prim"Awla tal-Qorti Civili tad-9 ta’
Marzu 1951, fl-ismijiet “Assunta Cassar vs. Giuseppe Cas-
sar”, fgiet pronunzjata s-separazzjoni bejn il-kontendenti
fuq il-htija tar-ragel, u “inter alia” giet imwaqqfa l-komun-
joni tal-akkwisti, salva likwidazzjoni £'gudizzju separat, u
I-kura tat-tfal giet fdata lill-attriéi. Sussegwentement Giu-
Seppe Cassar mar jogghod bend’ohra, u l-attriéi ma’ wlied-
ha bagghet tokkups }-fong;

L-attri¢i nsistiet mal-konvenut biex jirrikonoxxiha
bhala inkwilina minflok Zewgha: izda l-konvenut ma riedx,
baqa’ jaghme! l-iréevuti f'isem Giuseppe Cassar, u, kif huwa
xehed (fol. 108), qaghad attent li ma jaghmelx il-kera
ghan-nom tal-attridj;

B'de¢izjoni tal-Board tal-Kera tal-11 ta’ Mejju 1953,
fl-ismijiet “Avukat Dottor Carmelo Zammit ne. vs. Joseph
Cassar”, #ie ordnat l-iZgumbrament, fi Zzmien xahrejn, tal-
istess Cassar mill-fond in kwistjoni f’din il-kawza minhabba
g!l!:oroiité. fil-hlas tal-kera; liema deéizjoni ghaddiet f'gu-

ikat;

L-attriéi ssostni li l-konvenut ghandu jirrikonoxxiha
bhala inkwilina minflok zewgha, billi tippretendi illi, bhala
konsegwenza tas-sentenza tas-separazzjoni, in kwantu hija
baqghet tokkupa i-fond meta Zzewgha mar jogghod band’
ohra hija saret “de jure” l-inkwilina;

Iida. fin-nuggas ta' provvediment tal-ligi ghal event-
walita bhal dik f'din il-kawia, il-konvenut ma jistax jigi
kostrett iirrikonoxxi lill-konvenuta bhala inkwilina. Dan ma
hux il-kaz ta’ dritt ta’ inkwilinat parafernali tal-attri¢i. Il-
lokazzjoni tal-fond kienet giet kuntrattata ma’ Giuseppe
Cassar, zewgt l-attri¢i, u d-dritt tal-attriéi ghall-okkupaz-
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" L-Ewwel Qorti ¢ahdet it-talbiet tal-attur ghaliex irri-
teniet, -fuq I-e¢éezzjoni preliminari tal-konvenuti, illi ¢-
éedola li biha gie ezercitat l-irkupru kienet nulla, u kwindi
kienet bla bazi ¢é-¢itazzjoni tal-attur fondata fuq dik i¢-
¢edola. Dik l-e¢tezzjont kienet bazata fuq il-fatt illi tlieta
mill-konvenuti, éjoé Marianna Vella, Maria Rosa Agius u
Francesca Dalli, li kienu skkwistaw porzjonijiet indivizi
mill-fond irkuprat fil-bejgh li ta lok ghall-irkupru, huma
mizzewga, u ghalhekk i¢-tedola tal-irkupru ghar-rigward
ta’ dawk ij-porzjonijiet messha saret kontra l-irgiel ta’
dawk it-t'jet nisa bhala kapijiet tal-komujoni tal-akkwisti,
v mhux, kif fil-fatt saret, kontra dawk in-nisa, ghad illi bl-
assistenza ta’ iwieghom; oo

Ikkunsidrat;

Ma jistghax ikun hemm dubju — ghaliex tghidu espres-
sament il-ligi fi-art. 1365 tal-Kodiéi Civili {Kap. 23 ER.) —
ili 1-hwejjeg akkwistati bi flus jew hwejjeg ohra li jkunu
Fajjin g mill-akkwisti  jidhlu  fi-komunjoni tal-akkwisti,
ankorké l-akkwist ikun sar fl-isem tar-ragel biss jew tal-
mara biss; anzi, jekk il-flus jew hwejjeg ohra li bihom ikun
sar l-akkwist ikunu partikulari tar-ragel biss, jew tal-mara
biss, il-haga akkwistata matul iz-iZwieg tidhol l-istess fil-
komunjoni, salv id-dritt ta’ kreditu favur ir-ragel jew il-
mara, skond il-kaz;

Ma giex kontestat illi bejn l-imsemmija tliet nisa u
swieghom rispettivi kienet, fiz-Zmien li huma xtraw il-kwoti
ndivizi tal-fond in kwistjoni, tezisti l-komunjoni tal-akkwis-
ti kif regolata mill-ligi. Langas saret ebda kontestazzjoni
dwar il-Aus 1i bihom sar l-imsemmj akkwist da parti ta’
dawk it-tliet nisa; u l-prezunzioni hi i dawk il-Aus kienu
tat-komunjoni;

Tkkunsidrat;

L-attur, perd, jikkontendi l-ewwelnett illi, peress Li I-
kwoti akkwistati minn dawk it-tliet nisa miZiewga kienu,
flimkien mal-bqija tal-fond, suggetti ghad-dritt ta’ rkupru

16 - Vol. XLII - P. 1. 8ez 1,
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legali spettanti lilu, allura dawk il-kwoti ma setghux effet-
tivament jidhlu fil-komunjoni tal-akkwisti ezistenti bejn-
hom u bejn iwieghom matul i%-Zmien 1i l-irkupru seta’ jigi
ezercitat;

Din il-preteza tal-attur ma tistghax tigi milqughs. Kif
tajjeb irriteniet #-Prim’'Awla tal-Qorti Civili tal-Maestd
Taghha r-Regina fil-kawia “Debono vs. Mercieca”, mag-
tugha fis-27 ta' Frar 1950 (Kollez. Vol. XXXIV-11-503), ix-
xiri ta’ fond, ghad li jkun suggett li jigi rizolut minhabba
dritt ta' rkupru, huwa fih innifsu perfett, u ma jibgghax
sospiz matul iz-Zmien 1i fih l-irkupru jista’ iifi ederéitat. I1-
fond akkwistat jidhol bhala proprjeta fil-patrimonju tal-
akkwirent (anki jekk b'xi restrizzjonijiet li ma jinteressawx
lil din il-kawza, e.g. art. 1865 Kodiéi Civili), salv li jerga
johrog minn dak il-patrimonju meta u jekk jigi validament
ezeréitat l-irkupru u ssir ir-rivendizzjoni. Bix-xiri, mela, ta’
dawk il-kwoti ndivizi tal-fond in Kwistjoni da parti tal-im-
semmiija tliet nisa, l-istess kwoti dahlu effettivament fil-
komunjoni tal-akkwisti ma' Zwieghom. Dan gara “ipso
jure", bis-sahha tad-dispozizzjoni tal-ligi fuq éitata, ghad
f1li 1-akkwist sar f'isem dawk in-nisa;

Ikkunsidrat;

Illi, stabbilit dan li ghadu kemm intqal, il-kwistjoni hi
din. Il-prezentata taé-cedola ta’ rkupry, li hi l-mod “pres-
kritt” mill-ligi ghall-ezeréizzju tieghu, kienet, fil-kaz pre-
zenti ghar-rigward tal-kwoti fug imsemmija, tirrappreZen-
ta l-eZerdizzju ta’' dritt Y'mod gudizzjarju “fuq haga tal-
komunjoni tal-akkwisti”; u kwindi, biex setghet thun vali-
da. kellha tkun “kontra l-persuna Ij skond il-lifi phandha
d-dritt tidher ghal dik il-komunjoni”;

Tssa, skond l-art. 1362 tal-Kodi¢i Civili, l-amministraz-
zjoni tal-akkwisti tmiss lir-ragel, li quddiem it-terzi jagh-
me! minnhom dags li kicku kienu hwejgu. Ghal din id-dis-
pozizzioni I-ligi tannetti tant importanza, illi sahansitra
tiddikiara null kull ftehim li jkun direttament jew indiret-
tament kuntrarju ghaliha. Minn dan jigi illi kwalunkwe pre-
tensjoni ta’ dritt dwar dawk il-kwoti da parti ta’ terzi, bhal



APPELL1 CIVILI 243

ma huwa l-attur, u kwindi, speéifikatament, l-ei;réizzjg ga.l-
irkupru li bih ix-xiri kien jigi rizolut u dawk il-kwoti jer-
gghu johorgu mill-komunjoni tal-akkwisti, ma setghax isir
validament hlief kontra l-irgiel ta’ dewk it-tliet nisa bhala
l-kapijiet tal-komunjoni tal-akkwisti. “Essendo il marito
I'smministratore dei beni della comunione, gli atti giudi-
ziari sono proposti regolarmente contro di lui soltanto”
{Faddsa, art. 1438, no. 24),; ‘

Buwa veru illi, kif jghid I-attur, l-art. 1492, 1498, u
ohrajn, taht is-subtitolu tal-Kodiéi Civili li jittratta fuq I-
irkupru, isemmi fl-ewwel lok lix-xerrej “bhala dak li kontra
tieghu jigi ezercitat dak id-dritt”, u bhala xerrejja, fil-kaz
prezenti ghar-rigward tal-kwoti in kwistjoni dehru dawk it-
tliet nisa. Huwa veru wkoll illi skond l-art. 1039 ta' dak il-
Kodi¢i, “‘quddiem it-terzi, l-effetti ta’ kuntratti li bihom tigi
trasferita l-proprjetd ta’ immobili jew ta’ jedd jehor fuq
immobili, ma jihdewx hlief mill-wagt li dawn il-kuntratti
jigu mnizila 8-Ufficdju tar-Registru Publiku, u fil-kaz pre-
zenti l-akkwist minn dawk it-tliet nisa gie fir-Registru
Publiku registrat flisimhom. Izda l-kwistjoni tibga’ dejjem
“min” ghandu jkun ir-rapprezentant tal-komunjoni u I-
legittimu kontradittur fi kwalunkwe inc¢ident gudizzjarju
relattiv ghall-beni 1i dahlu fill-komunioni jew ghal drittijiet
jew obligazzjonijiet tal-komunjoni? Ir-risposta ghal din id-
domanda ma tistghax tkun hlief wahda, &joé ir-“ragel”,
ankorkeé l-akkwist jew in-negozju jkun sar, jew l-oblizaz.
zioni tkun giet kuntratta, f'isem il-mara. Dan jghoedd ghall-
eferéizziu ta’ dritt ta’ rkupru fuq fond akkwistat f'isem ii-
mara taht ir-regim tal-komunjoni, bhal ma jghodd ghall-
esperiment ta' kull pretensjoni gudizziaria ohra. fl-istess
¢irkustanzi rigwardanti dak il-fond. bhal, nghidu ahna,
azzioni ta' rexissjoni jew ta' rivendikazzjoni, jew azzjoni
ipotekarja, l-istess bhal ma jghodd ghall-pretensjonijiet ta’
terzi mmisslin minn neeozii #furididi maghmulin fisem il-
marg, meta dawn skond il-ligi joblizaw lill.komunioni (ara
Kollez. Vol. XXX-I-696; XXXI-I-288: XXXVIIL.II-610:
XXXVIII-1-405, 565). Dan ghaliex matul iZ-iwieg ir-ragel
biss hr l-kap u s-sid tal-akkwisti;

Ghad illi I-ligi taghna ma tghidx espressament, bhal
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ma kien jghid l-art. 1438 tal-Kodi¢i Taljan, illi r-ragel biss
“pud stare in giudizio per le azioni riguardanti” il-komun-
jomi, il-ligi taghna fil-fatt ighid aktar, u timplika neéessar-
jament l-istess regola. Infatti, il-ligi taghna tghid mhux
biss illi reragel jamministra (u dan {"sens assolutament I-
aktar ampju) l-akkwisti konjugali, imma wkoll Ii jiddisponi
minbhom bhal kieku kienu tieghu. Jghodd, ghalhekk gha-
Jing dak li jgbidu l-kommentaturi tal-Kodi¢i Taljan f’dan
ir-rigward, per ezempju r-Ricci:— “Il marito nella sua
qualita di amministratore della ¢comunione ha esclusivamen-
te il diritto di stare in giudizio per le azioni che la riguarda-
no’* (Corso, Vol. 7, § 87). Il-Pacifi¢i Mazzoni:— “Il marito
solo pud amministrare i beni della comunione e stare in
giudizio per le azioni riguardanti la stessa” (1st. Vol. 4, §
210) ;

Anki taht il-Kodiéi Franéis, 1i bhal taghna ma kienx fih
il-kliem fuq imsemmi tal-Kodi¢i Taljan, il-kommentaturi
kollha kienu jagbly illi, kif jghidha 1-Marcade, ir-ragel biss,
“per rispetto ai beni comuni, pu¢ intestare le azioni o ris-
pondervi” (Vol. 3, P. I, art. 1422, § 1);

Ii-fatt 1i, fil-kaz ta’ l-akkwist ta’ immobili maghmul
f'isem il-mars, l-insinwa fir-Registru Publiku turi isimha,
ma jwagqgax ir-regola assoluta fuq imsemmija. L-art. 1362
tal-Kodiéi Civili, ga fuq imsemmi, ma jaghmel ebda distin-
zjoni bejn akkwist ta’ beni mobili u immobili; u r-ragel,
ghar-rigward tal-beni tal-komunjoni, u bhala kap taghha,
‘Jirrapprezenta anki l-mara"”. "Nel sistema della comu-
nione il marito & il capo legale della comunione, e quindi
negli acquisti coniugall rappresenta la moglie” (Fadda, art.
1433, no. 63);

Jista', huwa veru, kif jghid l-attur, jaghti 1-kaz ilij 1-
komunjoni tal-akkwisti tkun giet eskluza bil-kuntratt taz-
zwieg, Jew thun giet mitmuma bis-separazzjoni; u allura r-
regola fuq imsemmija ma tkunx tapplika saktar, u rkupru
ezeréitat kontra r-ragel ikun gie eZercitat hazin, b’konseg-
wenza fatali (per ezempju mhabba l-gheluq taz-Zmien)
ghar-retraent. Iida dan ir-riskju jew inkonvenjent (li je-
zisti dejjem, u mhux biss fil-kaz ta’ rkupru) ma jistghax
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jigi skongurat billi jkun permess li 1-proceduri jsiru kon-
tra I-mars b'eskluzjoni tar-ragel; izda jista’ jigi evitat billi
fil-kaz ta’ dubju jekk il-komunjoni tezistix jew le, il-proée-
duri jsiru kontra t-tnejn, jgw kontra r-ragel bhala kap tal-
komunjoni u, ghall-interess li jista' jkollha, kontra l-mara
wkoll;

Invede, fil-kaz prezenti é-éedola ghar-rigward tal-kwoti
in kwist joni — ghad illi, bhala fatt, il-komunjoni tal-akkwis-
ti kienet teiisti — saret kontra l-mara biss; u ghalhekk
ghamlet sewwa [-Ewwel Qorti li rritenietha irrita u nulla,
u kwindi bla bazi l-proceduri fondati fugha relattivament
ghal dawk il-kwoti mixtrija minn Marianna Vella, Maria
rosa Agius u Francesca Dalli;

Ikkunsidrat;

Illi, pero, l-attur nomine isostni illi din in-nullitd ma
ghandhiex taffetta l-irkupru maghmul minnu kontra I-
konvenuti l-chra u rigward il-kwoti ndivizi mixtrija minn-

hom;

Fil-kawZa ga ¢itata, “Debono vs. Mercieca”, il-
Prim’Awla tal-Qorti Civili rriteniet illi 1-azzjoni ta’ retratt
hija divizibbli, u infatti Zammet l-irkupru ezert¢itat f'dak il.
kaz validu ghal nofs indiviz, u null ghan-nofs l-iehor. Izda
din il-Qorti ma thossx li ghandha ssegwi dak il-preéedent
f'dan il-kaz. Apparti mill-ostakolu proéedurali rilevat fis-
sentenza appellata, din il-Qorti ssib raguni dediZiva kontra
t-tezi tal-attur fargument “a fortiori” mill-art. 1528 tal.
Kodi¢i Civili. L-attur nomine jippretendi illi d-dritt tieghu
ta’ rkupru jinvesti 1-fond kollu. Issa, jekk, skond dak I-
artikolu, meta jinbieghu zewg fondi jew izjed, anki jekk
fil-bejgh ikun gie miftiehem prezz separat ghal kull fond,
il-persuna i ghandha jedd tirkuprahom kollha, mgar jekk
b'titoli diversi, hi obligata li tirkupra I-fondi kollha f’dagqa,
“quanto magis” kien obligat l-attur nomine li jirkupra -
fond kollu f'dagqa, li gie mibjugh bi prezz wiched, ghad
i fi kwoti ndivizi? (Ara wkoll Kollez. Vol. XII p. 586).
Eppure, kif graw il-fatti, dan l-obligu l-attur ma wettqux.
Galadarba rigward il-porzjonijiet mixtrija mit-tliet nisa
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mizzewga l-irkupru sar nullament, ghandu jitgies dags li
kieku ma sar xejn mill-bidu; “quod nullum est nullum ef-
fectum producit”’: u l-attur mhux intitolat li jZomm bhala
validament ezerdéitat l-irkupru tieghu in kwantu jirrigwar-
da biss il-kwoti l-ohra ndivizi ta' dak ii-fond wiched;

I-Qorti ma thossx, fuq din i-kwistjoni, li tista’ tippre-
ferixxi s-soluzzjoni teorika, jew bazata fuq ligijiet jew kon-
swetudinijiet ofira moghtija minn xi awturi, per eiempju
}-Pothier, ghar-rigward tar-retratt gentilizju {Trattato dei
Retratti, P. 1, Capitolo IT, § 25), li tidher kuntrarju ghad-
dispozizzjoni pozittiva tal-ligi taghna. Lanqgas jghoddu
ghall-irkupru legali d-dispoZizzjonijiet tal-art. 1534-1540
tal-Kodi¢i Civili, relattivi ghall-irkupru konvenzjonali.
Wiehed ma ghandux jinsa illi, fil-waqt li ghal dan l-irkupru
tal-ahhar, li hu patt liberament miftichem bejn il-partijiet,
jistghu japplikaw prinéipji ohra, “principio universalmen-
te riconosciuto in materia di retratto legale, che le leggi o
le consuetudini che lo permettono, essendo esse contrarie
alla liberta della disponibilith dei beni, sono di stretta in-
terpretazione” (Kollez. Vol. XXX-1-108) ;

Flis-sentenza ta' din il-Qorti tal-11 ta’ Mejju 1956, fil-
kawza “Grech vs. Felice”, gie ritenut, kif kien gie ritenut
f’kazi ohra (v. Vol. XXX-II-25 u XXXI-I-1), illi ebda osta-
kolu ma hemm fil-ligi ghall-irkupru ta' bi¢éa bigs minn fond
“meta ghaill-kumplament ma hemmx titolu ta’ rkupru”.
Dan huwa naturali. Imma minnu jitnissel legittimu l-argu-
ment “a contrario sensu”, illi, meta t-titolu tar-retraent
ihaddan il-fond kollu, kif inhu l-kai preZenti, allura ma
tistghax tigi rkuprata biss parti mill-fond; -

Is-soluzzjoni li qeghdha taghti 1-Qorti, = bazi tal-ligi,
tevita I-holgien ta’ stati ta’ komunjoni koatta li ma jistghux
ikunu ben visti ghall-ligi;

Kwindi, i¢-Cedola ta’ rkupru tal-attur nomine ghandha
titgies li kienet nulla u bla effett ghar-rigward tal-fond kol-
lu u tal-konvenuti koliha;

Ikkunsidrat;
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In vista tal-premess, ma hemmx lok, kif ukeoll qalet 1-
Ewwel Qorti, li tig: deciza t-tieni eétezzjoni tal-ko_n_venuti.
Biss jista’ jinghad dan: Emmanueie Spiteri Bonnici biegh
il-fond in kwistjoni liz-zewg hutu u t-tfal ta’ huh l-iehor
premort, biex, kif stqarr l-avukat tal-attur fit-trattazzjoni,
javvantaggija |-familja. H-venditur irrizerva d-dritt ta’
rkupru konvenzjonali.ghal tliettax il-xahar, evidentement
biex jipprotegi lilu nnifsu u lix-xerrejja mill-irkupru legali.
Pero huwa miet wara xahar. L-eredi legittimi tieghu humas
l-istess xerrejja, u dawn accettaw l-erediti bil-benefidéju
tal-inventarju. Hija dottrina komunement adécettata 1i d-
dritt ta’ rkupru konvenzjonali huwa trasmissibbli lill-eredi
tal-bejjiegh (Troplong, Della Vendita, § 700). Huwa wkoll
pringipju illi l-aélettazzjoni tal-ereditda bil-benefiééju tal-
mnventarju timpedixxi I-konfuZjoni, peress li timporta se-
parazzjoni bejn il-patrimonju tal-mejjet u dak tal-werriet
(v. art. 931 Kod. Civ., u Giorgi Vol. 8, § 100). Il-konvenuti,
fil-kwalita taghhom ta’ eredi benefi¢jati tal-bejjiegh ezeréi-
taw kontra taghhom innfushom bhala xerrejja, u kontra
t-tliet irgie! kapijiet tal-komunjoni tal-akkwisti, l-irkupru
konvenzjonali trasmess lilhom mill-bejjiegh. Taht dawn ié-
¢irkustanzi difficli wiehed jara kif, apparti minn dak kollu
li ntqal qabel, seta’ jriegi l-irkupru legali pretiz mill-attur:

Ghal dawn il-motivi;
Din il-Qortj taqgta’ l-appell billi tikkonferma s-sentenzs

moghtija mill-Ewwel Qorti fid-29 ta’ Mejju 1957, u ti¢had
it-talbiet tal-attur nomine; bl-ispejjez.




