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21 ta’ April, 1961
Imhallef:—
Onor, Dr. A, Magri, B.Litt., LL.D,

Rosario Briffa
versus

Geraldo Debeno

Prova — Perizja Halligrafika — Art. 635 tal-Proc¢edura

Civili,

Ii-perizjo kailiprafike, anki mela tkun wehedhd, ma jistghax
finghad It ghandha tkun skartata “sic e; simpliciter’; u
bhala prove ndizjarja u sussidiarjige ghandha I-valur tagh-
ha, u tista' tikkonforta i-gudikant fl-apprezzament ta' prowi
ohra fl-kumpless tad-dirkustanzi partikular! tal-kaz U
bhala prova narzentli mill-komparazzioni u verifikazzjoni
tal-iskritture, huwa applikabbli ghatiha l-kriterju generali
tad-dertezza wmorall tal-gudikant.

II-Qorti:— Rat ié¢-éitazzjoni li biha l-attur, wara l
ppremetta illi l-kenvenut jikri minn ghand l-attur il-fond
numru 15 Balzan Valley, Balzan, bi skrittura tat-2 ta’ April
1949 (dok. X); illi skond l-imsemmija skrittura l-attur
ghandu d-dritt i, meta jrid huwa, jimpedixxi lil-konvenut
milli jaghmel uzu mill-bejt tal-imsemmi fond, u P’ittra uff-
¢jali tal-25 ta’ Settembru 1959 l-attur avza lill-konvenut li
ma riedux jaghmel uzu mill-imsemmi bejt; illi matul il-kirja
fuq imsemmija l-kohvenut, minghajr il-kunsens tal-attur,
ghamel innovazzjonijiet fil-fond, kongistenti fl-erezzjoni ta’
kamra fil-bitha tal-imsemmi fond u tibdil iehor li jigi pru-
vat waqt it-trattazzjoni tal-kawZa; u illi, non ostante |-
imsemmija ittra uffiéjali tal-25 ta' Settembru 1959, il-kon-
venut baqga' jaghmel uzu mill-bejt tal-fond, u ma nehhiex
l-imsemmija kamra u tibdil ichor; talab li, ghar-ragunijiet
fug imsemmija, {1) jig} dikjarat minn din 1-Onorabbli
Qorti li huwa ma ghandux dritt jaghmel uzu mill-bejt tal-
fond numru 15 Balzan Valley, Balzan; (2) il-konvenut
jigi kundannat jirrimwovi l-imsemmija kamra u jirripara
kull tibdil iehor 1i huwa ghame] fil-fond fuq riferit, fiz-Zmien
li jigi lilu prefiss minn din il-Qorti; (3) u f'nugqas, l-attur
ikun awtorizzat jaghmel huwa l-imsemmi xoghol ta’ rimoz-
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zjoni u riparazzjoni a apejjez tal-konvenut; u dan taht id-
direzzjoni ta' perit li jigi nominat ghal dan il-fini. Bl-ispej-.
jez, komprizi dawk tal-ittra uffiéjali tal-25 ta’ Settembru
1959, kontra }-konvenut;

Omissis;
Tkkunsidrat;

Illi l-perit kalligrafu, fl-imsemmija relazzjoni tieghu,
ikkonkluda illi l-firma “Gelardo Debono” u “Giuseppe De-
bono” ta' fuq id-dokument fol, 5 u l-kitha awtografa ta’
mart il-konvenut ghandhom it-tnejn numru ta’ karatteris-
ti¢i ndividwali u personali identiéi, li jindikaw il 1-firmi
mpunjeti ta' fug l-imsemmi dokument fol. 5 nkitbu minn
Giuseppa Debono;

Nt l-konvenut, fin-nota tieghu fol. 75, issottometta
sostanzjalment illi 1-perizja kalligrafika hija sempli¢i prova
ndizjarja, ta’ valur inéert u ekwivoku, u nvoka favur
tieghu l-awtoritd tas-sentenza moghtija mill-Qorti Krimi-
nali tal-Maesti tar-Regina (f'sedi ta' Appell) fit-28 ta’
Ottubru 1944 (riportata fil-Kollezzjoni Vol. XXXII-IV-
771). 1Issa, b'din is-sentenza gie ritenut illi l-perizja kalli-
grafika, “meta anki tkun wehedha”, ma jistghax jinghad
li ghandha tkun skartatas “sic et simpliciter”, u illi bhala
prova ndizjarja u sussidjarja ghandha l-valur taghha v
tisia’ tikkonforta l-gudikant fl-apprezzament ta' provi ohra
fil-kumpless taé-¢irkustanzi partikulari tal-kaz Mbghad,
ta' min josserva il'i, jekk din il-perizja hija prova nax-
xenti mill-komparazzijoni u verifikazzjoni tal-iskrittura fis-
sens tal-art. 635 Pro¢. Civ., huwa applikabbli anki ghaliha
lI-kriterju generali taé-dertezza morali tal-gudikant;

Jghid a propozitu Mattirolo:— “Il legislatore non ha
voluto attribuire un valore diverso all'una e all-altra prova
. . .. vuolsi, sempre guando il legislatore non abbia espres-
samente stabilito il contrario, applicare il principio di diritto
comune in materia probatoria, secondo cui dipende dal
livero apprezzamento del giudice 'estimazione delle singole
prove. ed il giudice deve pronunziare in conformitd alla
sua convinzione, ossia della morale certezza” (Diritto Giu-
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diziario, Vol. III, §306). U billi hafna kien jinghad f'dak
iz-zmien dwar l-efikacja probatorja tal-perizja kalligrafika,
I-istess awtur hassu {.d-dover li jirriprodu¢i l-gudizzju tal-
Pisanelli, relatur dwa.- il-Kodi¢i Taljan ta' Proéedura Civili,
li mar josserva:-— ‘"] legislatore italiano avverti giusta-
mente che l'avviso degli esperti, per quanto possa essere
fallace, pure rappresenta sempre una garanzia maggiore,
imperrocche gli studi speciali e !'abitudine conferiscono un
{atto pratico ed un’abilith non comune nel conoscere 'iden-
tith e la diversita delle scritture; che in ogni caso il con-
corso di periti non elimina il giudizio dell’autoritd giudi-
cante, a cui gpetta sempre jl definitivo apprezzamento della
relazione peritale’” {v. Relazione Pisanelli p. 130 in Matti-
rolo, op. cit,, 8303 nota in calce). L-utilitd, mbghad, tal-
perizja kalligrafika tirriiulta aktar éara f'kaz ta’ konilitt
ta’ provi orali; f'liema kaz kif josserva Ricci, “se i ragio-
namenti detla perizia convincono la Corte, questa deve
dare la preferenza alla perizia” (Procedura Civile, Vol. II,
§237). Fis-sens fuq migjub ippronunzjat ruhha din il.
Qorti fil-kawza “Cachia Zammit vs. Chetcuti”, deciza fit-8
ta’ Novembru 1957;

IIli, premessi dawn il-konsiderazzjonijiet jehtieg issir
l-indagini jekk il-perizja kalligrafika hijiex l-unika prova
izolata favur it-tezi tal-attur, jew hijiex suffragata minn
éirkustanzi u provi ohra;

1lli, skond il-provi migjuba, il-fond “de quo” kien gie
rekwizizzjonat mill-Houging Department, u £'xi Zmien kien
gie assenjat lill-konvenut, kif jidher mill-obligazzjoni aas.
sunta fl-ewwel ta’ Marzu 1946 (fol. 47} . ... .. Il-lum,
u wara, li saret il-kawiza, il-konvenut u martu geghdin
jiehdu l-imsemmija skrittura, u arki 1-firmi li jidhru fiha;

Lili, pero, il-Qorti. wara i ezaminat ié-dirkustanzi
koliha tal-kaz, tara aktar verosimili u attendibbli x-xhieda
tal-attur, u thoss li ma tistghax togghod fuq ix-xhieda tal-
konvenut u martu, li bl-atteggjament negattiv u assolut
taghhom fuqg fatti estranei ghall-kawza kellhom il-hila
jikkontestaw ¢irkustanzi u fatfi li minnhom jirrizuita
ndubbjament il-kuntrarju. Hekk, huma éahdu . . . .. ;
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Illi 1-konvenut, fi-imsemmija nota tieghu (fol. 75),
irid jiehu argument mié-¢irkustanza i l-iskrittura giet fix-
mata xi ghaxar snin ilu, u li dan il-fatt jirrendi wisq diffiéli
l-indagini tal-perit kalligrafiku; i2da 1-Qorti ma tistghax
taééetta din l-illazzjoni, u tagbel mar-ragunament tal-
perit dwar dan il-punt; u zzid illi l-konfezzjoni tal-iskrit-
tura fi Zmien vi¢in ghal-lokazzioni huwa argument qawwi
favur l-attur; ghaliex ma giex pruvat, kif osserva l-perit,
illi “xi darba I-konvenut gie avviéinat mill-attur sabiex
jifirma din l-iskrittura, jew biex ma juzax il-bejt, u De-
bono rrifjuta, u ghalhekk ma jidherx li kien hemm neées-
sitd li Briffa jirrikorri ghal dan il-mezz dizonest” (ie. il-
falsifikazzjoni tal-firma);

Illj 1-lum ma jistghax jinghad izjed illi 1-irma mpun-
jata saret mill-attur, ghaliex dan gie eskluZ mhux biss
mill-istess attur fix-xhieda tieghu, imma wkoll mill-perit
kalligrafu (§ 5(6) tar-relazzjoni);

Illi l-konvenut kompla, fl-imsemmija nota tieghu, jis-
sottometti illi *ma ghandiex tigi skartata l-ipotesi li I-
imsemmijin firmi saru minn xi persuni tal-familja tal-at-
tur, peress li I-kitba kienet fidejn l-attur”; din hija mera
suppozizzjoni li ma gietx suffragata minn ebda prova, an-
gas indiretta; u ghalhekk ma tistghax tigi bl-ebda mod
kunsidrata;

Ghal dawn ir-ragunijiet;

Prevja adozzjoni tal-perizja kalligrafika;

Tiddeéidi u tiddikjara illi 1-firmi “Gelardo Debono” u
“Giuseppe Debono” fl-iskrittura fol. 5 tal-prodess inkitbu
minn Giuseppa Debono, mart 1-konvenut;

U ghalhekk tiddifferixxi 1-kawza ghall-udjenza tal-25
ta’ Mejju 1961, biex titkompla skond il-ligi;

L-ispejjez jibgghu rizervati ghad-decizjoni finali.




