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22 ta’ Ottubru, 1957
Imhallfin: —
Is-S.T.O. Sir L. A. Camilleri, Kt., LL.D., President;
Onor. Dr A. ]J. Montanaro Gauci, C.B.E.,, KM.,, LL.D.:
Onor. Dr W. Harding, K.M., BLitt, LL.D.

Emmanuela sive Lily Schembri et. versus Joseph Schembri et.

Appell lill-Maesta Taghha r-Regina fii-Kunsill Privat —
Separazzjoni Personali — Interdizzjoni — Liberazzjoni

“ab observantia” — Illegittimita tal-Persuna — Order-in-
Coupci] tat-22 ta' Novembru 1909 y tal-25 ta’ Novembrn

i tat-2z embru 1009 tal-25 embru,
1942.

Bivx jinghata appell Vill-Maested Taghha r-Regina fil-Kunsill Privar bi

dritt, hemm bhiann i s-sentenga li koutra taghha jintalab biex isir
dak [-appell tkun definittiva u finali
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Jekk fhkawia ta’ separazzjoni personali r-ragel konvenu: gie liberat mill-
osservanza ltal-gudizzje fuq :-motiv ta” illegittimita tal-persuna 1o
Mariu adtrici, billi din kienet interdetta. u ghalhekk ma setghetx ragh-
mel il-kawia ghax bhala interdeita ma seighetx toqghod fkawita, la
bliala attrici u langas hhala konvenuta, u langas zeta’ jaghmel dik
il-hawia l-kuratur taghha mhabba l-indoli strettamen: personali tai-
uzzjoni proposta, uw mbghad dik il-mara ma tibgghax interdetia, imma
dgi abilitaa tidher fkawii bl-assistenza tal-kuratur taghha, ma . jiss-
ghax jinghad li ssentenza mpunjata hifa finali w li d-dritijiet tal-
mara gew definittivament u irrimedjabbilment mickuda; ghax hi ghand-
ha r-rimedju L terga ripproponi l-kawla ras-separazzjoni persongli.
Ghaldagstani, ic-donianda tal-mara phall-permess biex tappelia minn
dik is-sentenza quddicn il-Kunsill Privat wl-Maesta Taghha r-Reging
miun dik is-sentenza ma tisighax Hgi milgqugha.

Langas tisia” dik id-domanda tigi milqugha fug il-motiv Ii b'dik is-sen-
tenza gietl rizoluta kwistjoni ta' importanza publika li tirrendi l-istess
seatenza, anké mhix finali, appellabbli quddien il-Maesia Taghha
r-Regina fil-Kunsill Privat.

I1-Qorti;

Rat il-petizzjoni tal-atturi, li taibu li jigi lilhom moghti
l-permess li }appellaw mid-deéizjoni moghtija minn din il-
Qorti fit-22 ta’ Frar 1957 quddiem il-Kumitat Gudizzjarju
tal-Maesti Taghha r-Regina, billi I-materja nvoluta f'dan
l-appell te¢¢edi s-somma ta’ £500; u billi l-appellanti ma
ghandhomx mezzi biex jistghu jaghmlu dan l-appell, talbu
1 jigu amessi jaghmiuh bil-patrocinju gratuwitu;

Rat ir-risposta ta’ Joseph Schembri, 1i oppona, prelimi-
narment, li l-atturi ma jistghux jappellaw mis-sentenza tat-
22 ta’ Frar 1957, ghaliex accettawha u ezegwewha, Infatti
huma stess ghamlu r-ratizzazzjoni tal-ispejjez tal-kawza u
hallsu lid-difensur tal-esponent £40. 17. 6 a saldu tal-is-
pejjez li hu kellu jiehu minn ghand l-atturi skond l-istess
sentenza; u fil-meritu, li ma jidherx li hemm interess gene-
rali i jillegittima l-appell quddiem il-Maesta Taghha r-
Regina, u lanqas ma jirrikorri r-rekwizit tal-valur, ghaliex I-
akkwisti konjugali tal-kontendenti ma ghandhom ebda bi-
lané attiv, izda huma notorjament fi stat passiv;
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Rat id-de¢iZjoni moghtija minn din il-Qorti fi-10 ta’
Mejju 1957, Ii biha giet respinta l-imsemmija ec¢ezzjoni tgl-
konvenut, bl-ispejjez kontra tieghu; u giet ordnata I-kontin-
wazzjoni Ql-meritu;

Rat filfol. 94 in-nota tal-appellanti, li biha rrinunzjaw
ghall-appell in kwantu jirrigwarda t-tieni talba biex jigu
ammessi jappellaw quddiem il-Privy Council bil-patroé¢inju
gratuwitu;

Rat fil-fol. 95 in-nota tai-appellat Joseph Schembri, i
oppona i l-valur ghandu jigi stabbilit in bazi ghal dak li
gie detiz, u, rigwardat b’dan il-mod, ma hemmx valur ap-
pellabbli; li l-pregudizzju li tallega li sofriet Emmanuela
Schembri bis-sentenza ta’ din il-Qorti I-lum Zgur ma jezistix
aktar, peress li ma ghadhiex aktar interdetta;

Onissis;

ikkunsidrat;

Illi skond §-Order in Council tat-22 ta’ Novembru,
1909, kif emendat bl-iehor tal-5 ta’ Novembru 1942, jista’
jsir appell lill-Maestd Taghha r-Regina fil-Kunsill Privat (a)
b’jedd, minn kull sentenza finali ta' din il-Qorti, meta 1-ha-
ga li hemm appell fugha hija ta’ ammont ta’ valur ta’ £500
jew iZzjed, jew jekk fil-haga li hemm appell fugha tidhol, di-
rettament jew indirettament, xi pretensjoni jew kwistjoni
fuq jew dwar proprjeta jew jedd <civili ta” ammont jew ta’
valur ta’ £500 jew izjed; (b) fid-diskrezzjoni tal-Qorti, minn
kull sentenza ofra taghha, finali jew interlokutorja, kemm
il-darba, fil-fehma taghha, il-kwistjoni li hemm appell fug-
ha hija wahda illi, minhabba limportanza kbira taghha,
generali jew publika, jew xort'ohra, jixraq li tii mressqa
ghad-decizjoni tal-Maestd Taghha r-Regina fil-Kunsill;

Ikkunsidrat;

Mlli, kif jidher mill-Order in-Council fugq imsemmi,
biex jinghata appell bi dritt lill-Maestd Taghha fil-Kuncill
Privat, hemm bzonn li s'sentenza, li kontra taghha jintalab
biex isir dak l-appell, tkun definittiva u finali. U “no order,
judgment, or other proceeding can be final, which does
not at once affect the status of the parties, for whichever
side the decision may be given, so that, if it is given for the
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plaintiff, it is conclusive against the defendant, and, if it is
given for the defendant, it is conclusive against the plain-
tiff” (ara sentenza riportata fil-Bentwich, The Practice of
the Privy Council in Judicial Matters, 1937 edition, page
105, in re “Standard Discount Co. vs La Grange", b'riferen-
za ghal sentenza ohra hemm indikata). Sentenza ohra tal-
Kumitat Gudizzjarju tal-Kunsill Privat tal-Maestd Taghha
r-Regina, riportata fin-News Digest of English Case Law
(ediz. II, Vol. XVI, p. 580), irriteniet li “an order is not a
final order, unless it finally disposes of the rights of the
parties”’;

Ikkunsidrat;

iIli bis-sentenza taghha tat-22 ta’ Frar 1957, li kontra
taghha qieghed jintalab biex isir appeil lill-Maesta Taghha
fil-Kunsill Privat, giet milqugha l-e¢cezzjoni tal-illegittimita
tal-persuna tal-atturi, u konsegwentement il-konvenut gie
liberat mill-osservanza tal-gudizzju. Dik l-e¢cezzjoni giet
milqugha ghaliex l-attri¢i Emmanuela Schembri, meta nta-
volat din il-kawza, kienet interdetta, u ghalhekk ma set-
ghetx, skond ildigi, tidher f'kawza quddiem il-Qorti, sew
bhala attri¢i sew bhala konvenuta. Langas seta’ jidher u
jippromwovi l-kawza l-kuratur taghha, minhabba l-indoli
strettament personali tal-azzjoni proposta, in baZi ghad-
dispozizzjoni talligi nterpretata skond id-dottrina u l-guris-
prudenza fl-istess sentenza citafi;

fkkunsidrat;

Ilti, kif jidher mid-dokument fil-fol. 97 u 98 tal-process,
l-appellanti Emmanuela Schembri ma ghadhiex interdetta,
u giet abilitata li tidher fkawza quddiem il-Qorti, purke
bl-assistenza tal-kurator taghha Dr Filippo Nicolo’ Butigieg.
Konsegwentement, hija I-lum tista’, b’dik l-assistenza, tir-
riproponi kontra zewgha 1-kawza ghas-separazzjoni perso-
nali minghajr ma tista’ tigi kontra taghha opposta l-ecéez-
zjoni tal-illegittimita tal-persuna, li kienet l-ostakolu ghall-
propozizzjoni tal-istanza minnha inoltrata bi¢-Citazzjoni
prezentata fit-22 ta’ April 1955. L-appellanti, ghalhekk,
ghandha r-rimedju li terga ggib quddiem dawn il-Qrati 1-
pretensjonijiet taghha ga dedotti b'dik ié-¢itazzjoni; u la
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darba huwa hekk, ma jistax jinghad [i bis-sentenza ta’ din
il-Qorti tat-22 ta’ Frar 1957 id-drittijiet taghha gew definitti-
vament u irrimedjabbilment mi¢huda, kif mehtieg, skond il-
aurisprudenza fuq riportata, biex is-sentenza, li kontra
taghha aieghed jintalab il-permess ghall-appell quddiem il-
Kunsill Privat tal-Maestad Taghha tista’ tigi ghal dak l-effett
meqjusa bhala definittiva u finali;

Ikkunsidrat;

Illi l-appellanti ssottomettew li bis-sentenza fuq imsem-
mija tat-22 ta’ Frar 1957 giet rizoluta kwistjoni ta’ impor-
tanza kbira, li tirrendi dik is-sentenza, anki jekk mhux
finali, appellabbli, fid-diskrezzjoni tal-Qorti, lill-Kumitat
Gudizzjarju tal-Kunsill Privat tal-Maesta Taghha r-Regina,
skond il-paragrafu (b) tad-dispoiizzjoni fuq riportata tal-
Order-in-Council superjorament ¢itat. Izda, kif gie kostan-
tement de¢iz minn dina 1-Qorti (Vol, XXII-1-229; Vol.
XXXIII-1-242; 1 ta’ Marzu 1954 in re *“Baldacchino vs.
Onor. Caruana Demajo ne.”; u 11 ta’ Marzu 1955 in re
“Camilleri vs. Pace”), sabiex din il-Qorti tezercita d-dis-
krezzjoni taghha in bazi ghall-imsemmi paragrafu (b) tas-
sezzjoni 2 tal-Order-in-Council tat-22 ta’ Novembru 1909,
kif emendat bi-iehor tal-5 ta’ Novembru 1942, jektieg li
- l-kwistjoni tkun ta’ importanza talment eé¢éezzjonali i tig-
gustifika 1-Qorti, wara li tqies specjalment ié-¢irkustanzi
kollha tal-kaz, 1i tezeréita dik id-diskrezzjoni;

F'dan il-kaz, si tratta ta’ kwistjoni ga deéiza u ta’ prin-
¢ipju ga applikat fl-interpretazzjoni tal-ligi in materja, minn
din il-Qorti bis-sentenza taghha tad-29 ta’ Gunju 1922, in re
“Mallia Tabone utrinque” (Vol. XXI-I-418), u tal4 ta’ Gun-
ju 1945 in re Cascun untrinque” (Vol. XXXII-I-251). Ghal-
hekk, ma hemm involut ebda punt ta’ dritt speéjali u gdid;
u jekk ghall-atturi l-kwistjoni jista’ jkollha importanza
gravi, b'dagshekk mhix ta’ importanza generali jew publi-
ka, jew xort'ohra e¢c¢ezzjonali. Konsegwentement, dik il-
kwistjoni mhix tali 1i tiggustifika l-ezeré¢izzju tad-diskrez-
zjonj fuq imsemmija da parti ta’ din il-Qorti. Barra minn
dan, kif diga gie izjed il-fuq rilevat, l-atturi jistghu I-lum
jirriproponu l-azzjoni ghas-separazzjoni kontra l-konvenut,
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il-kwistjoni dec¢iza bis-sentenza tat-22 ta’ Frar 1947 hija
prattikament akkademika; u kif jghid il-Bentwich (op. ¢it
p. 119), “it is not the province of the Judicial Committee
to debate or resolve academic questions”;

Fis-sens tal-konsiderazzjonijiet premessi;

Wara Ii tastjeni 1i tiehu konjizzjoni tat-tieni talba.
minhabba r-rinunzja ghaliha da parti tal-appellanti (fol. 94);

Tirrespingi t-talba tal-atturi ghall-permess biex jappel-
law lill-Kumitat Gudizzjarju tal-Kunsill Privat tal-Maesta
Taghha r-Regina missentenza ta’' din il-Qorti tat-22 ta’
Frar 1975; u tordna li, minhabba n-novitd tal-kwistjoni
nvoluta, he'.penez ma jigux taxxati; izda bid-dritt tar-Re-
gistru kontra l-atturi.
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