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14 ia’ Frar, 1959
Imhalef:—
Onor. Dr. W. Harding K.M., B.Litt,, LL.D.
Onor. Mabel SBtrickland, OBE.
versus
Joseph Micallef Stafrace, B.A., L.P.
Libell — Rettifikn — Korrezzjoni Gurnalistika — “Falr
Comment” — Veritha tal-Fattt — Art. 22 Kap. 117,

I:~Lini tal-I1stampa tiddispon| Il kull persuna, I I-azzjonifiet
Jew intenzionifiel iaghha jigu rappreientat! Mazin fgurnal,
ghandha d-dritt tekigt U tigt publikala immedfatament u
bla hlas, i-istess gurnal u f'post prominenii u bl-istess lipi,
dikjarazzioni 1i tikkontiraddidi jew tispjepa dak H jkun inki-
teb ghar-rigward taghha.

Din mhiz xi dispoéizzioni partikwlari tal-ligi maltija; tmmg dis-
podizzjoni analoga tekisti f'diversi legisiazzionifiet ohra; u hi
Jerm flokha, bhala miiura preventive kontrapposia ghad-
disposizzjonijiel repressivi.

F'zi sistem! legislattivi ohra FHasemmew id-drity ta’ reitifika u
d-dritt ta’ rizposia; tmma i-ligi maltifa mg tudax l-espres-
sfoni “risposta”, u ssemmi bisy “conlradiction or erplana-
tion”, kliern U pjutiost jaééennaw ghad-dritt ta’ rettifika.

Issa, hu padifikament assodat fiz-sistemi legislatiivi |i ghendhom
din id-dispotizzjoni preventiva illi, bexr tkun acldettabbli
r-rettifika, jehtieg Ui ma jkunx fiha Tein U feun offensiv
jew ingurjus ghall-gurnelisia nierpellat biex ppubdblika r-

_rettifika; v dan fapplikq tant ghad-dritt tar-rettifika, kemm
ukoll ghal dak tar-risposta; u ghaldagsient, il-gurnalista
nterpeilat phandu d-dritt firriffuta jaghmel din {I-korrez-
zjoni gurnaligtika jekk ir-rettifika It hu figi mitiudb fippud-
blika ril-gurnal lieghu jkun fiha xi haga hekk offenstva
jew inguriuia ghalieh,

Dan id-dritt “preventiv”’ ma hux “sostituzzjon?’ tal-prodess or-
dinarju ossija plenarju lal-libell, tmma hu biss inti: Dbiex
jipprevenich, jexk jista’ jkun; u ghaldaeqsiant mo huxr am-
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missibbli illi f'din Hi-prodedura preventive 1-Qorti ghendha
tidhol fl-etami “fundifus” dwar jekk id-dikjarazzjoni U
taghha timtalad il-publikazzjoni hifiez koperta bil-*plea of
justification” u/few bil-“plea of fair comment”, jew jekk
kienz db'ri mog kriminul 1-artikolu U ghalieh tirriferizx; d-
dikjarazzjoni; ghaz inkella tispléca r-“raison d'etre” i’ din
id-disposizzjoni spedjulf preventiva, u figu sovverilti I-
printipfi tal-ligl tal-istapips, phaliex i-gudizziu plenariv
tal-ttbell tkun qileghed jsir, minflok bhas-soltu, f'din -pro-
dedurg spediali. U allure, jekk id-dikfarazzjoni mitluba hi
“prima jacie” offengiva ghall-gurnalista nierpellat, dan
ghantdu _d-dritt 1§ firrifiuta N fippublikaha, minghajr ma
jkun gieghed Ydagshekk jikser id-dispodizzjoni tal-ligi in
kwistiond.

Id-dikjarazzioni ghandha ikun kondepita d'mod it, mentri tevila
i-kliem oggyezzfonabbli, fl-istess Min tiétara i-punto di vista
tal-kwerelant Wretiifice tal-intestatura w tal-kontenut tal-
artikole oggezzfonat, in kwenty dan kien jirriflettt fug il-
kwerelant, U langas huwe l-kat li wieked fipprelendt !
I-gurnalista nlerpella; kellu jippublika parii mid-dikjaraz-
zjoni u jhalll barra l-kliem Ii ghalieh hu opffezzjoma; ghazx
tl-gurnalista nilerpellat ma Ahux obligal jiddistingw!i u fls-
separa r-risposta dier jippublika diss dawk #-brant li ma
jmorrux kontra l-e2erdizziu tad-dritt tiephu la’ lefittima
difite.

11-Qorti:— Rat l-imputazzjoni mahruga mill-Pulizija
fug talba tal-kwerelanti quddiem il-Qorti Kriminali ta}l-
Magietrati ta’ Malta kontra Joseph Micallef Stafrace, talli
naqas jippublika fis-“Sebh” dikjarazzjoni tal-kwerelanti,
litu mibghuta fil-15 ta' Ottubru 1958, bhala kontradizzjoni
u spjegazzjoni ghall-artikolu editorjali tieghu li deher fls-
“Seblt’” tat-13 ta’ Ottubru 1958, skond ma jghid l-art. 22
tal-Ligi tal-Istampa:

Rat is-sentenza ta’ dik iI-Qorti tat-12 ta’ Novembru
1958, li biha ddedidiet billi rriteniet li 1-kwerelat kien gus.
tifikat ma jippublikax fis-“Sebh”, 1i tieghu huwa editur,
id-dikjarazzioni tal-kwerelanti, ghax din kienet f'xi parti
ngurjuka ghalieh, u konsegwentement illiberatu mill-tmpu-
tazzjoni; bl-ispejjex kontra l-kwerelanti;
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Rat ir-rikors li bih il-kwerelanti appellat mis-sentenza
fuq imsemmija, u talbet li tigi revokata, u li jigi minfiok
decid li I-kwerelat ma kienx gustifikat li jirrifjuta jippu-
blika fis-“Sebh” id-dikjarazzjoni tal-kwerelanti, b'risposta
ghall-artikolu editorjali tieghu tat-13 ta’ Ottubru 1858, u
jJigi konsegwentement kundannat ghal dan in-nuggas tie-
ghu skond l-art. 22 tal-Kap. 117 Ediz. Riv.;

Trattat l-appell;

Tkkunsidrat;

u-fatti (mhux kontrastati) huma, brevement, dawn,
Fin-numru tas-“Sebh” tat-8 ta' Ottubru 1958 (kopja fol.
2) deher artikolu editorjali bl-intestatura “Barbariimu
lit £’Cipru”, li fih gie kwalifikat bhala barbarizmu l-agir
tas-suldati nglizi £'¢ipru wara l-gqtil ta’ Mra. Sutcliffe. Fil-11
ta’ Ottubru giet publikata fil-“Berga” dikjarazzjoni tal-
Kumitat Ezekuttiv tal-Partit Kostituzzjonali Progressiv, li
hu kapitanat mill-kwerelanti, li fiha, “inter alia”, dak il-
Kumitat iddeplore u kkundanna dak li gie mill-istess Ku-
mitat kwalifikat bhala t-tifhir sfaétjat H bih l-artikolu tas-
“Sebh” fuq imsemmi fabhar il-qtil ta’ Mrs. Sutcliffe (ara
fol, 4). Fit-13 ta' Ottubru 1958 deher artikolu editorjali
fis-“Sebh” (ara fol. 5), li ih dak il-gurnal rega’® rriferixxa
ghall-agir tas-suldati nglizi f'Cipru wara l-qtil ta' Mrs.
Sutcliffe, qal li l-artikolu tat-8 ta’ Ottubru kien gie kun-
dannat mill-istampa tal-kwerelanti, li, kompla jghid, ma
t bl-ebda mod dak li l-artikolista issa kkwalifika
bhala “il-massakru tal-innotenti”, u, 4ied jghid l-artikolista,
kien ipoggi f'dan il-kwadru ta* vjolenza tal-Gvern Inglit u
tas-suldati ngliz l-gtil ta’ Mra. Sutecliffe,. Dan l-artikolu
tat-13 ta' Ottubru 1958 gie ntestat, briferenza evidenti
ghar-ritoluzzjoni fuq imsemmija tal-Kumitat Efekuttiv tal-
Partit. Kostituzzjonali Progreasiv, “Mabel tiddefendi -Ma-
nigoldi Inglizi”. Bl-ittra taghha tal-15 ta’ Ottubru 1958,
il-kwerelanti nterpellat liil-kwerelat, fil-kwalitd tieghn ta’
editur ias-“Sebh”, biex jippublika fil-furnal tieghu, ghsat-
tenur tal-art. 22 tal-Ligi tal-Istampa, Kap. 117, id-dikjaraz-
zjoni fol. 9; ’

F'dik id-dikjarazzjoni hemm, “inter alia”, dawn il-
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kliem:— “Dik Ir-ritoluzzjoni ddeplorat u kkundannat dak
li jiena u I-Partit tieghi dehrilna li hi approvazzjoni é&ara,
minn naha tas-“Sebh”, tal-gtil redenti ta’ Mrs. Sutcliffe...”;

Bl-ittra tieghu tas-17 ta’ Ottubru 1858, il-kwerelat
(fol. 10) irrifjuta li jippublika dik id-dikjarazz tal-
kwerelanti fuq fewg ragunijiet, walda li kienet infurjuia,
u l-ohra li kienet tikkontjeni affarijiet ghal kollox estranei
ghall-artikolu editorjali tat-13 ta’ Ottubru 1958 fuq im-
semmi, Minn dawn il-fatti origina dan il-proiess;

Ikkunsidrat:

Qabel ma 1-Qorti tghaddi ghall-e;tami tal-kwistjoni ta’
fatt, Jehtieg li tigi prefiata l-ipotesi guridika li ghandha
tigi applikata ghal dawn il-fatti;

L-art. 22 fuq riferit jghid hekk:— “Any person whose
actions or intentions have been misrepresented in a news-
paper shall be entitled to demand and to have published
forthwith, free of charge, in the same newspaper, in a
prominent place and in the same type, =a statement by
way of contradiction or explanation”. Fit-test taljan antik
tal-ligi taghna, il-kliem kienu:— *...... dichisrazione con-
traddicente o apiegativa”;

Din id-dispotizzjoni mhix partikulari ghall-Ligi Mal-
tija, imma dispofizzjoni analoga teZisti f'diversi legislaz-
zjonijiet ohra. F'publikazzjoni tal-“Unesco” tal-1851,
“Legislation for Press, Film and Radio” tal-1951 ta’ Fer-
nand Terrou u Lucien Solai, pag. 338, is-sugfett hu trattat
taht i-intestatura “The right of reply and the right of cor-
rection”; u jinghad li hi ferm f'lokha dispofizzjoni simili
bhala “preventive measure”, kontrapposta ghad-dispoiz-
zjonijiet repressivi. Milli jidher, l-ewwel darba li dispokiz-
zjoni simili giet introdotta fid-dritt statutorju kienet fil-
Ligi Franéita tal-1822. In segwitu, Hl-ligi tal-1881, gie
ntrodott dritt duplidi, ¢jod id-dritt ta' “rectification” u 4-
dritt ta’ “réponse”. Kif sejjer jigi spjegat il-quddiem. din
id-distinzjoni ghandha l-importanzs taghha. Fil-Ligi Tal-
jana tat-8 ta' Frar 1948, id-drift tar-rettifika u tar-risposta
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hu unifikat f'dispozizzjoni wahda, li ssemmi risposta, kor-
rezzjoni u dikjarazzjoni. Il-Ligi tal-Belgju tal-1831, kif
emendata b'dik tal-1856, tikkontjeni wkoll dispozizzjoni in
materja li ssemmi “risposta”. Id-diversi “cantons” tal-Is-
vizzera wkoll ghandhom dispoizzjoni in materja (ara Ligi
tal-14 ta’ Dicembru 1947) li ssemmi wkoll id-dritt tar-
“rigposta”. Dan l-istess dritt ta' korrezzjoni jornalistika
gie wikoll adottat bhala dispoiizzjoni internazzjonali mill-
Assemblea Generali tal-United Nations f'April-Mejju tal-
1949, u jikkostitwixxi t-tieni sezzjoni tal-“Convention on
the International Transmission of News and the Right of
Correction™;

Il-Ligi Maltija ma tuzax l-espressjoni “risposta”
(“reply”); imma tghid:— “A statement by way of can-
tradiction or explanation” — kliem li pjuttost jacéehnaw
ghal dritt ta’ rettifika. Kif jidher mil-kommenti li jaghmlu
l-awturi Fisher and Strahan, Law of the Press, 2nd edition,
p. 307), id-dritt ta’ korrezzjoni jirriferixxi pjuttost ghal
“matters of fact”, mentri d-dritt ta' “risposta” hu aktar
estiz. Ghall-ewwel, fi Franza kien ritenut li, kwantu ghad-
dritt ta’ risposta, dan kien illimitat, b’'mod li persuna nti-
tolata kienet “the s=sole judge of the opportuneness, the
form and the tenor of his reply”. aktar tard, il-
Qorti tal-Appell Franéiza (Cassation, Ch. Crim, 17 Aout
1883) iddecidiet li, anki kwantu ghar-rispoata, ma ghandu
jkun hemm xejn fiha li jkun offensiv ghall-persuna li litha
dik ir-risposta tkun indirizzata ghall-publikazzjoni;

Ormaj hu padifikament assodat fis-sistemi legislattivi
li ghandhom din id-dispozizzjoni preventiva H, biex thkun
acéettabbli, jehtieg i ma jkollha xe{’lnaﬁha li jkun offensiv
jew ingurjui ghall-gornalista nterpellat. Hekk hi l-poZiz-
zjoni taht il-Ligi ta’ Franza, tal-Italja, tal-Belgju u tal-
Isvizzera, u taht il-Ligi Maltija (art. 22(3) Kap. 117);

Dan japplika tant ghad-dritt ta’ rettifika kemm ukoll
ghal dak ta’ risposta. Jghid il-Frola (Delle Ingiurie e Dif-
famazioni), a propozitu tal-Ligi Taljana in materia (p.
301-302) :— “Solo potrebbe il gerente rifiutarsi allinser-
zione quando...... e quando evideate fosse il carattere dif-
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famatorio ed ingurioso della risposta o della dichiarazione,
ripugnando la logica e la legge all'ipotesi dell’obbligatorietd
di un’inserzione di tale fatta, dannosa al gerente stesso......
sul che la giurisprudenza sentenzid che il diritto di risposta
& sottoposto, fra altro, alla condizione che la risposta non
esca dai limiti della legittima difesa, ¢ non con nulla
che possa per avventura offendere la riputazzione del gior-
nalista a cui ¢ diretta”;

Intqal mill-Qorti tal-Kassazzjoni ta’ Ruma, fis-senten-
za fil-kawka Pubblico Ministero c¢. Lusignano, tad-8 ta’
Frar 1893, riportata fil-Giurisprudenza Italiana 1893, 1, 2,
135:— “Ha diritto il gerente di non pubblicare la risposta
delle persone nominate od indicate nella pubblicazione
quando essa contenga offess alla riputazione del giornalista
al quale & diretta”;

" U 1-Qorti ta’ ¢enova, 2 Luglio 1880, Viale (ara Foro
It. 5, 2, 279) qalet hekk:— “La facolth della persona no- -
minata in un giornale di farvi inserire la risposta o dichia-.
razione (Elel}'e intender:i x;iistretta ad uno scritto relativo nl{:

ropria difesa ed ai fatti che specialmente riguardano
gersona nominata, e non pud estenderai ad uno scritto di
polemica su materie attinenti ai fatti stessi ma non neces-
sarie alla giustificazione”;

Ikkunsidrat ;

1lli l-aggravji dedotti mill-kwerelanti appe'lanti b'im-
punjattiva tas-sentenza appellata huma dawn:—

1. L-Ewwel Qorti messha dahlet fl-ezami jekk il-
kliem ritenuti ngurjuti, kontenuti fid-dikjarazzjoni tal-
kwerelanti, kienux invede “a fair comment’ fuq l-editorjali
tas-“Sebh” tat-8 ta’ Ottubru 1958, u li ghalhekk ma kienux
affattu diffamatorji;

2. i fid-dikjarazzjoni keilha bilfors tigi riportata
- r-ritoluzzjoni tal-Kumitat Efekuttiv tal-Partit kapeggjat

mill-kwerelanti, sabiex il-qarrejja tas.“Sebh” jistghu jigu
illuminati dwar il-kwistjoni;
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3. Id-dritt L taghti 1-ligi Hll-editur, li jirrifjuta i-pub-
lihmu fi-kat I d-dikjarazzjoni tkun ingurjuia, ma
ghan jiftihem fis-sens i hemm lok ghal dak ir-rifjut
Jekk din id-dik jarazzjoni tkun biss “prima facie” ngurjuza.
inma jehtieg 1i tkam verament ingurjuia dags kieku gudi-
knte tali & process ta’ libell; : :

L-ewwel u t-tielet doljanza jizvolgu konéett wiehed,
u ghathekk hu opportun li jigu ezaminati flimkien;

" Din il-Qorti tirrileva li dan id-dritt “preventiv”, kif
tajjeb sejhufu l-awturi fug citati Terrou u Solal, ma hux
“gostituzzjoni” tal-protess ordinarju ossija plenarju tal-
libet, imma hu biss intiZ biex jipprevjenieh, jekk jista’
j ‘Kieku kelt: jigi ammess li, f’din il-pro¢edura mera-
ment preventiva, il-Qorti ghandha tidhol fl-ezami, “fun-
ditus”, dwar jekk id-dikjarazzjoni li taghha qeghdha tin-
talab il-publikazzjoni hijiex koperta bil-“plea of justifica-
tion”, u/jew bil-“plea of fair comment”, jew jekk kienx
b'xi mod kriminus I-artikolu li ghalieh tirriferixxi dik id-
dikjarazzjoni, allura jispi¢¢a ghal kollox is-sens, u tispiééa
ir-‘‘raison d'étre” ta’ din id-dispoizzjoni speéjali preven-
tiva. Kif esprimm rubiv !-Pincherle (éitat fil-Frola, ibidem,
p. 298), l-iskop ta’ din il-pro¢edura hu “...... economis di
giudizi, i quali non fanno che inasprire gli animi per gli
inevitabi'i contatti, le artificiose lungagini, Tinevitabile
pelleggiare di recriminazioni e di seconde offese, ed econo-
mia di tempo asvei opportuna...... " u dan liskop jigi fru-
strat jekk, in konnessjoni mad-dikjarazzjoni rettifikatri¢i,
ghendu jsir preprju dak il-proéess li din il-prodedura hi
appuntu ntifa biex tipprevjeni;

Fil-ka$ pretenti, liw éar li l-kwerelat kien gieghed jir-
respingi i-addebitu ta’ tifhir tal-qtil ta' Mrs. Sutcliffe, billi
spjega I’ punto di vista tieghu fl-artiklu tat-13 ta’ Ottubru
1958 fuq riferit. Ho ugwaiment éar It 1-kwerelanti tirrit-
jeni li l-artikolu tas-“Sebh” tat-8 ta’ Ottubru 1959 jikkos-
titwixxi approvazzjoni tal-qtil ta' Mrs. Sutcliffe. Kieku din
il~-Qorti keltha tidhol fl-ezami dwar jekk l-artikolu tas-
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“Scbh’ tat-8 ta’ Ottubru 1858 kienx jew ie jammonta ghal-
approvazzjoni tal-gtil ta’ Mrs. Sutcliffe, u dwar jekk I-
affermazzjoni li dak l-artikolu jammonta ghal dg&shekk
hijiex dikjarazzjoni protetta bl-etéezzjoni tal-verita tal-
fatti u/jew tal-“fair comment”, allura, b'dagshekk jigu
govvertiti 1-prinéipji tal-Ligi tal-Istampa; ghaliex il-gudiz-
zju plenarju tal-libell ikun gieghed isir, minfick bhas-soltu,
f'din il-proé¢edurs speéjali, limitata u preventiva. Din il-
prodedura hi intiza (speéjalment fil-Ligi Maltija, fejn, kif
inghad, hu l-ka% pjuttost ta’ “rettifika” biss milli anki ta’
“risposta”). unikament biex il-persuna nominata, bla ma
tidhol f'polemika, u bla ma taghmel ebda addebitu “prima
facie” diffamatorju ghall-ferent tal-gurnal, taghti Il-ver-
sjoni taghha tal-fatti, b'korrezzjoni ta’ dak li jkun deher
fil-gurnal; izda mhux aktar l-hemm; mentri fid-dikjaraz-
zjoni li tifforma l-meritu ta’ dan l-appell, apparti i hemm
materji mhux neéessarji ghall-gustifikazzjoni jew rettifika,
qeghdha tigi mputata lill-kwerelant l-approvazzjoni, fl-
artikolu tat-8 ta’ Ottubru 1958, ta’ delitt notorjament
atro¢i; liema imputazzjoni hi “prima facie” offensiva ghall--
kwerelat, peress li hu jirrespingi dik l-interpretazzjoni
(salv dak li jista’ jirrizulta f'§udizzju appozitu, favur jew
kontra parti wahda jew l-ohra, ghax ebda opinjoni din il-
Qorti ma hi geghdha tesprimi, u ma hix imsejha tesprimi,
f’dan il-protess) ;

Dik l-impuiazzjoni ghalhekk teZzimieh, bis-sahha tad-
dispost espress tat-tielet subartikolu tal-art. 22 Kap. 117,
mill-publikazzjoni tad-dikjarazzjoni. Id-dikjarazzjoni set-
ghet, bla dubju, tkun konéepita b'manjiera tali li, mentri
tevita dawk il-kliem oggezzjonabbli. fl-istess hin titéara
I’ punto di vista tal-kwerelanti b'rettifika tal-intestatura u
tal-kontenut tal-artikolu tas-“Sebh” tat-13 ta' Ottubru
1958, in kwantu dan kien jirrifletti fugha;

_ Jista’ anki ji¢died dan li gej. Jekk wiehed jezamina
taijeb id-dikiarazzjoni fol. 9, mibghutsa lill-kwerelat ghall-
publikazzjoni, ghandu jigi ghall-konklujoni li appena tista’
proprjament tissejjah rettifika. Difatti, is-sekwenza kienet
din. Fl-artikolu tat-8 ta’ Ottubru 1958 il-kwerelat semma
l-agir tat-truppi nglizi £'Cipru u l-gtil ta’ Mrs. Sutcliffe,
Fir-rifoluzzjoni tal-Kumitat tal-Partit dirett mill-kwere-
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lanti dak l-artikoiu gie nterpretat bhala tifhir ta’ dak il-
gtil. Fl-artikolu tat-13 ta’ Ottubru 1958 il-kwerelat ikkum-
batta dik V-interpretazzjoni, v ntesta l-artikolu bil-kliem
“Mabel tiddefendi }-Manigoldi Nglizi”. Issa, fid-dikjaraz-
zjoni lilu mibghuta ghall-publikazzjoni, is-sustanza taghha
tikkonsisti f'riaffermazzjoni tal-interpretazzjoni tal-artiko-
lu tat-8 ta’ Ottubru 1958 bhala approvazzjoni tal-gtil ta’
Mrs. Sutcliffe, Minn dan jigi li, prattikament, il-kwerelat
kien ged jigi nterpellat biex jippublika fil-fgurnal tieghu,
tieghu, mhux tant rettifika tal-intestatura riferenti ghall-
kwerelanti, imma aktarx interpretazzjoni tal-artikolu tat-
8 ta’ Ottubru 1958, li hu jirrespingi u li hi offensiva ghalieh.
H-pro¢edura limitata tar-rettifika ma tistax tigi estiza
ghal “gudizzju formali” dwar il-karattru kriminuz jew le
ta’ artiklu fgurnal, jew dwar il-karattru libellus ta’ dik
l-intestatura. jew dwar jekk l-interpellazzjoni ghar-retti-
fika hijiex hi stess ingurjuia jew hix kolpita bl-“exceptio
veritatis” jew bl-ed¢ezzjonl tal-“fair comment”. II-Qorti,
ghall-finijiet ta’ din il-protedura preventiva, ghandha tara
biss, “sola visione” u “sine figura judicii”. jekk hemmx
fdik id-dikjarazzjoni interpellatorja xi kliem li “prims
facie” huma ngurjuzi ghall-gerent tal-gurnal;

Kwantu ghat-tieni doljanza ta’ dan l-appell, hu veru
li d-dikjarazzjoni geghdha tesprimi u tirriporta Il-istess
konéett tar-rizoluzzjoni tal-Kumitat Ezekuttiv, u li kienet
din ir-rizoluzzjoni li tat l-ispunt ghail-artikolu tat-13 ta’
Ottubru 1958: imma, l-ewwelnett, una volta li dak il-kon-
éett gie nkorporat fid-dikjarazzjoni dan ifisser li 1-kwere-
lanti assumiet ir-responsabbilti tieghu “in testa propria™;
u t-tieni, avvolfa kien hemm {l-konnessioni fuq rilevata,
id-dikjarazzioni setehet dejjem tkun redatta b’'mod li tigi
limitata ghal sempli¢i rettifika, kif ghandha tkun;

Langas hu l-kai li wiehed jippretendi 1 l-kwerelat
kellu jippublika parti mid-dikjarazzjoni u jhalli barra I-
kliem li ghalihom hu oggezzjona. Gie infatti deéiz (ara
Fisher and Strahan, ibidem p. 308) illi:— * . ., . the jour-
nalist is not bound to divide and separate the reply in order
to publish only those portions which do not transgress the
exercise of the right of legitimate defence”;
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Ghal dawn il-motivi, din il-Qorti tagbel mal-Ewwel
Qorti, u konsegwentement tirrespingi l-appell u tikkonfer-
ma s-sentenza appellata; bl-ispejjet kontra 1-kwerelanti.
Onorarju tad-difensuri kif infra indikat:—

Seduta tat-13.12. 1958 . . ... tmien xelini;

Seduta tai-17 ta’ Jannsr 1950 . . . . tnax il-xelin;

Seduts taldum ... .. ghaxar xelini.
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