APPELL] KUMMERCJALI 555
11 ta’ Gunju, 1956
: ImEallfin :
Is-S.T.0. Sir L. A. Camilleri, Kt,, LL.D,, President;

Onor. Dr. A. ]J. Montanaro Gauci, C.B.E.,, KM, L.LL.D.
Chev. Onor. Dr. W. Harding, B.Litt., LL.D.

Carmelo Penzavecchia
vETIUS
Costantine sive Zanzu sive Annunziato Caruana

Arrest Personali — Gudikat — Kompetenza

Weta Lredifu ginsut kunonezzat & sentenzu tul-Qortl fol-f umineereé, ma
pistaz akter tigr diskusse n-netura tiephu kuwmmerdjali; billi, biea
d-Qorti tal-Kummerd ipprofferiet is-sentenza L kkanonizzat dak il-
prdita, nedossadjament iredent rublo fbowrpcetenti Vratione ma-
terige’’, u ghalhekl irriternet i l-att kien kummeréjali, almeny
Jhall-konvenut; ghaz diversameni kienet tiddikjara ez officio"’
inlempetenza tuglhiha Cratione maleriue’’

ihal dina l-konkluijoni ghandw wiehed jesal billi Lgudikat jassorbiz-
ri kull eidezzioni li, in merity ghallazgjoni, kien imissha fjew
setghet tigi sollevata in relazzjoni ma' l-azzjuni stess; bil-konase-
gqwenza li mhumiez ammissibbli eiéezzjoniret godda li jkollhom
Bhale effett Ui peanullow jew sillimitern Leffetti {a” dak id-gudikat.

fhuldagstant, jekk il-kreditur, in segwitu glal dik is-sentenza, fin-
tenta azzjoni konfra d-debitur biex den jigi kundannat ghall-
arrest personali, il-debitur ma jistar jeccepirei (i L-kreditu mhur
kbummercjali. li-fatt imbaghad li, mete huwa gie mharrek fil-
kawia -ofira quddiem il-Qort: tal-Kummeré, huwa ma ddeklinar
il-kompetenza to’ dik il-Qorti, ynzi jhun ammette Jd-debitu tieghun,
giri 1 hu stess hivw ifoss 10 hw kemaneréjant, jew almenu kien
kawmmveréiant fl-epoka tal-kontraftazzjons tad-dehitu; v qhinlhekk
langas jista' rirrespingi d-domanda ghall-arrest personali tieghu
billi jallega li hewa mhuzx kummerdiant, sakemm me jaghmel ehdg
protva li twaqqa’ dik il-preiunzjoni,

I1-Qorti; — Rat [-att taé¢<itazzjoni quddiem il-Qorti
tal-Kummer¢, 1i bih l-attur talab li I-konvenut jigi kundan-
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nat ghail-arrest personali sempli¢i in ezukuzzjoni tas-sen-
tenza ta’ dik it-Qorti, fil-kawza fl-istess ismijiet fuq indika-
ti, de¢iza £id-29 ta’ Ottubru 1954, li ghaliha l-istess attur
ghamel riferenza. Bl-ispejjez;

Omissis;

Rat is-sentenza ta’ dik il-Qorti tat-3 ta’ Mejju 1955, i
ddikjarar u ddecidiet illi t-talba ghall-ezenzjoni mill-arrest
personali minhabba mard gravi tista’ tigi avanzata anki “in
via d'eccezione” fil-gudizzju kontra d-debitur ghall-kun-
danna tieghu ghall-arrest personali:

Omissis;

Rat is-sentenza moghtija minn dik il-Qorti f-20 ta’
Marzu 1956, i biha giet respinta kull ecéezzjoni kuntrarja,
U gie deciz adezivament ghall-istanza, blispejie?;

Omissis;

Rat in-nota tal-appel] tai-konvenut, u rat il-petizzjoni
teghu, fejn talab |i s-sentenza fuq imsemmija tigi revokata,
billi tigi michuda t-talba tal-attur, bl-ispejjez taz-zewg istan-
zi kontra tieghu;

Rat fikfol. 45 in-nota tal-appellant, 1i biha ssolleva 1
eccezzjoms |1 i-attur ma ghandux l-azzjoni ezercitata, billi
ber¢ipjent mhux kummeréjant;

Omissis;

Tkkunsidrat; '

IHi b'sentenza moghtija mill-Qorti tal-Kummer¢. tal-
Maesta Taghha r-Regina fi-29 ta’ Ottubru 1954 l-appellant
gie hundannat ihallas lill-attur appellat is-somma ta’
£38.3.11, prezz ta’ zebgha u generi affini, lilu mibjugha u
Konsenjati, bl-imghax tas-6% minn notifika tal-att taé-Citaz-
z;oni, u bl-ispeiiez. Dik is-sentenza giet moghtija fuq l-am-
missjoni tal-konvenut, u -lum ghaddiet f'gudikat. Bl-azzjoni
prezenti l-attur talab li, in ezekuzzjoni tal-imsemmija sen-
tenza tad-29 ta' Ottubru 1954, il-konvenut jigi kundannat
chall-arrest personali;

Ikkunsidrat;

IHi, skond il-ligi (art. 3594g) Proc. Civili), il-Qorti tista’
t’lqa’ t-talba ghall-arrest tal-persuna ghad-djun tal-kummer¢,
basta d-debitur ikun kummeréjant, Fil-kaz in ezami, kif
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inghad fuq, il-kreditu li rigward tieghu giet promossa l-az-
zjoni ghall-arrest personali tad-debitur gie kanonizzat b’sen-
tenza tal-Qorti tal-Kummeré, bl-imghax kummeréjali minn
notifika tal-att ta¢Citazzjoni. In-natura kummerdjali ta’ dak
id-debitu ma tistax tigi diskussa, billi, biex i-Qorti tal-
Kummer¢ ipprofferiet l-imsemmija sentenza, necessarja-
ment irriteniet ruhha kompetenti ‘“ratione materiae”, u
ghalhekk irriteniet 1j l-att kien kummercjali, almenu ghall-
konvenut; ghax diversament kienet tiddikjara “ex officio” 1-
inkompetenza “ratione materiae”. Ghal din il-konkluzjoni
ghandu wiehed jasal billi l-gudikat jassorbixxi kull e¢éez-
zjoni li, in meritu ghall-azzjoni, kien imissha jew setghet
tigi sollevata in relazzjoni mal-azzjoni stess: bil-konsegwen-
za li mhumiex ammissibbli e¢¢ezzionijiet godda 1i jkollhom
bhala effett 1i jannullaw jew jillimitaw J-efletti ta’ dak il-
gudikat (ara sentenzi ta’ din il-Qorti tas-27 ta’ April 1953,
in re “Dagri vs. Dingli”, u tat-2 ta’ Marzu 1956 in re “Ca-
milleri vs. D’Amato”). Infatti, il-gudikat isir mhux biss rig-
ward dak Ii gie espressament diskuss, “ma ancora a quanto
avrebbe dovuto discutersi e non fu discusso dalla parte
che doveva discutere per la propria istanza od eccezione”
(Vol. XXXIV-1-74);

Ikkunsidrat; :

INli l-appellant f'dina l-istanza oppona li huwa mhux
kummercjant, u ghalhekk id-dispozizzjoni talligi fuq ¢itata
ma tapplikax ghalih, Izda l-fatt li, meta huwa gie ‘mharrek
quddiem il-Qorti tal-Kummer¢ ghall-hlas tad-debitu tieghu,
mhux biss ma ddeklinax il-kompetenza ta’ dik il-Qorti, im-
ma ammetta d-debitu tieghu, u b’hekk irrikonoxxa dik il-
kompetenza, juri li huwa stess kien ihoss li hu kummer-
¢jant, jew almenu kien fl-epoka tal-kuntrattazzjoni ta’ dak
id-debitu; u ma saret ebda prova da parti tal-appellant biex
twaqqa’ din il-prezunzjoni;

Omissis;

IIli, in vista tal-konkluzjoni raggunta mill-espert gudiz-
zjarju nominat mill-Ewwel Qorti, I-ecéezzjoni tal-appellant
li l-arrest tieghu jista’ jkun ta’ konsegwenzi serji ghal sahh-
tu ma gietx pruvata b'mod soddisfacenti:
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Ghaldagshekk; .
Tirrespingi l-appell u tikkonferma s-sentenza appellata;
bl-ispejjez kontra t-konvenut appellant.


ruth


