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16 ta’ Marzu, 1956
Imbalifin:
¥1s-S.T.O. Sir L. A. Camilleri, Kt., LL.D., President;
Onor. Dr. A. J. Montanaro Gauci, C.B.E,, K.M,, L.LD.
Chev. Onor. Dr. W. Harding, BLitt,, LL.D,

Lawrence Said pr. et ne. versus Avukat Dr. Victor Ragormesi ne.

Kentijiet — Cudikat — Art. 394(1) ta+Kap. 15

Skond i-ligi prodedureli maltija, meta min ghendy joghtt kont ma
jippreientaliz fii-imien stabbilit, il-Qorti tista' tippermetti lll-
parii li thun talbet d-kont N tispeéifika, imgur b'gurament, is-
somma v ghandha tinghata.

- Skond d-gurisprudenza nosirali teghna, mbghad, hu dert li Lparti 1
e fovur taghha jigi ordnat irrendikon{ ma tistaz tigi ammessa
Hddeterming B gurament Lammont dovut hiie} fil-kai i kull mezz
ta' prova ohra jkun impossibbli; u ghalhekk (-Qorti gliandha tagh-
mel dinag Lindaging gabel ma tewtorizza lill-attur fispedifika bil-
gurament is-somma Ui ghendha tinghata fil-kaz Li L-konvenut fon-
gos i jippreienin Lkont fit-ferminu l{lu mpost fi-istess sentenza;
molte pju' mete i-tewg domundi, dik prinéipali u dik alternattiva,
ikuny gew magtugha fsalf. Imma b*dan kollu, jekk il-Qoréi ma
tkunz ghamlet dina l-indagini, u s-sentenza igheddi f gudikat,
ts-senlenza ghendha titgies kif inki, v mhuz kif kellha ékun.

Imma b'dik is-sgentcnza Ii tammetii lativr jiddetermina s-somma bil-
gurament, w bil-prestazziont o’ dan id-gurement, ma jigiz kreat
gudifat Ui jostukola istanza sussegwenti biex jigi Lontestat u dis.
kuss lammont determinat bil-gurament minn dak Ui Lellu jirdievi
l<kont; ghaliez ghandhom jigu distinti iewg aspetti — daik tal-
ammissjoni u tel-prestazzioni tol-gurament, u dak fad-determi.
nazzjoni tas-somma mill-Qorti,

Ghaldagstant, malgrado ! sentenza thun ammeltiet lill-attur kredifur
tal-kont jiddetermina bil-gurament is-somma Ui ghandha tinghata,
fil-kai Ui Lhonvenut delnfur tal-kont mu jippreientar il-kent fiz-
imien lilu prefiss b'dik is-cenfenza, u Liatt i Lgurament ikun
gie prestal, id-debitur tal-kont mhuz preklus minn dik issenten~
za w mill-ligi milli faghmel istanca okra biex fiddirkuti lkont
preientat w makluf bisesalkha o’ dik is-senientzo, sabirz lom-
mont jigi stabbitit mill-Qorfi,



524 L-EWWEL PART]

I-Qorti;— Rat l-att ta¢-¢itazzjoni quddiem il-Qorti
tal-Kummerd¢, li bih l-attur, wara li ppermetta li, kif awto-
rizzat b’sentenza ta’ din il-Qorti moghtija fis-16 ta’ Di¢em-
bru, 1954, fil-kawza fl-ismijiet invertiti, il-konvenut, per-
mezz ta' nota a fol. 9 ta’ dik il-kawza, prezentata fl-24 ta’
Jannar, 1955, ikkonferma bil-furament ifli s-somma li
ghandha tinghata minn Lorenzo Said proprio et nomine
lid-ditta “Francesco Vagelli” fuq imsemmija in koneSS]om
mal-operazzjoni deskritta f'dik il-kawza hija ta’ £300, bi-
lan¢ ta’ £600; u billi l-pretensjoni tal-konvenut nomine,
kontenuta fl-imsemmija nota tieghu, hija impunjabbli,
ghax il-vera pozizzjoni bejn il-kontendenti hija mhux Ii 1-
kornvenut nomine ghandu jiehu £300, izda 1i ghandu jaghti
Hl-attur £12.19. 10, kif jirrizulta mill-anness kont (dok.
A), korroborat bl-ircevuti gustifikativi markati......... kif
jirrizulta wagt it trattazzjoni tal-kawza; talab illi jigi di-
kjarat li l-attur, mil-bejgh ta’ 500 kaxxa tuffieh konsenjata
liu  mid-ditta kenvenuta ex “Star of Malta” {-24
ta” Ottubru, 1952, ghandu jiehu minn ghand l-istess
ditta konvenuta s-somma ta' £12.19. 10, v dan skond il-
praspett “A”. u ghalhekk tigi dikjarata I ma hi ta’ ebda
eflett in-notz juramentata tal-konvenut nomine prezentata
fl-24 t2’ janpar, 1954, fil-kawia fi- 15[711]18[ invertiti, Bl-ispei-
iez, komprizi dawk ta’ l-ittra uffi¢jali ta’ 1-1 ta” April, 1955

Rat m.aicta ta" leccezzionijiet tal-konvenut nomine,
h sottometta illi d-domanda ta’ l-attur mhix sostenibbli,
killi hija kontra 1-ligi u kuntrarja ghal dak 1i gie mpost fis-
sentenza moghtija minn din -Qorti fl-ismijiet invertiti fis-
16 ta” Dicembru, 1954;

Rat is-sentenza ta' dik il-Qorti tat-28 ta” Ottubruy,
£955, 1i biha rrespingiet l-istess talba, bl-ispejjez; wara li
kkunsidrat -

Illi ghat-talba ta’ l-attur huma ta’ ostakolu I-ligi u 1-gu-
dikat fil-kawza fuq riferita;

Rat fol. 34 il-petizzjoni ta' l-attur proprio et nomine,
11 biha dan appella mid-decizjoni fugq msemmija, u talab Ii
tigi revokata u li jigu milqugha t-talbiet tieghu; bl-ispejjez
t: Z-zewg istanzi;
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Omissis;

Ikkunsidrat;

IMligi procedurali maltija, f-art. 394(1), tghid hekk:—
“Meta min ghandu jaghti kont ma jipprezentahx fiz-zmien
stubbilit, #-Qorti tista’ tippermetti lillparti 1li tkun
talbet il-kont li tispedifika, imqar b’gurament, is-somma li
ghandha tinghata”;

F'dan il-kaz, il-Qorti tal- Kummer¢ tal-Maestd Taghha
r-Regina, filkkawza flismijiet invertiti (&itaz. 470/1954),
maogtugha fis-16 ta’ Dicembru, 1954, li fiha l-konvenut no-
mine odjern, allura attur, kien talab li l-attur odjern (allu-
ra konvenut) jirrendilu kont ta’ l-operazzjoni “de qua” f'ter-
minu prefiddend, u, in difett, li jiforma hu stess rendi-
kont, iddecidiet hekk:— “Tiddecidi ghat-tenur tat-talba
ta’ l-attur nomine, u kwindi tipprefiggi lill-konvenut timis-
tax il-gurnata Zmien biex jirrendi l-kont riferit fl-att taé-
ditazzjoni; u in difeft, tawtorizza lill-attur jispecifika bil-
gurament is-somma li ghandha tinghata, skond ildigi";

It-terminu ghadda infruttwozament; u b’nota tal-24 ta’
Jannar 1955, konservata fl-attijiet tal-process l-iehor fuq
imsemmi, il-konvenut odjern (l-attur ta’ allura) iddikjara
b’gurament li s-somma dovuta mill-attur odjern (allura kon-
venut) kienet ta’ £300 ghas-saldu ta’ £600. Bi¢-¢itazzjoni
odjerna lattur qieghed jitlob li dik in-nota tigi dikjarata
inattendibbli, u li jigi minflok dikjarat li l-attur, bhala effett
tal-operazzjoni “de qua”, hu anzi kreditur fis.somma ta’
£12_ 19s. 10d. u ezibixxa rendikont dettaljat flimkien mad-
diversi dokumenti;

Issa, hu cert [i, skond il-gurisprudenza pacdifika nost-
rali, il-parti li a favur taghha jigi ordnat ir-rendikont ma
tistax tigi ammessa li tiddetermina b'gurament l-ammont
dovut hlief filkaz !i kull mezz ta’ prova ohra jkun im-
possibbli (ara f'dan is-sens Prim’Awla “Cuschieri va
Hyzler”, 24 ta' Jannar 1894, Vol XIV, 30; Kummer¢ “Raz-
zini vs Mamo”, 25 ta’ Gunju 1895. Vol. XV 203: Prim"Awla
“Zammit Gauci vs. Attard”, 4 ta’ Novembru 1896, idem
pag. 596; Prim’Awla “Micallef vs. Saliba”, 22 ta’ Mejju



526 L-EWWEL PARTI

1925, Vol. XXVI-I-116; u Prim'Awla “Cauchi utrinque”,
29 ta’ Novembru 1952, Vol. XXXVI-II-570);

Ma jidherx 1i 1-Qorti takKummer¢ fil-kawza l-ohira, fuq
imsemmija, ghamlet din l-indag.ni dwar dan ir-rekwizit.
Dippju, iz-zewg domandi, il-prinéipali u l-alternattiva, gew
maqtugha f'salt, mentri, peress li t-terminu hu, ghal raguni
gusta, prorogabbli {ara Carre, Proc. Civ., Vol, III, p. 729),
hu aktar xieraq li l-alternattiva, meta hemm lokha, tinqgata’
wara li jghaddi t-terminu (preskritt jew prorogat) in kon-
nessjoni mad-domanda principali. Dan qieghed jinghad
“per modum regulae”; ghax il-lum, peress li dik is-sentenza
tas-16 ta’ Dicembru 1954 ghaddiet gudikat, ghandha tit-
gies, ghall-finij.et ta’ din il-kawza, kif inhi, u mhux kif
keltha tkun;

[l-konvenut nomine gieghed issa jopponi dak il-gudikat
bhala ostakolu ghall-istanza prezenti;

Id-deciz fil-kawzi fuk ¢itati ma hux bizzejjed biex tigi
rizoluta ain il-kontroversja; ghaliex fihom kienet ghadha
biss provvduta d-domanda tal-prefissjoni ta’ terminu ghar-
rendikont, u mhux anki dik pedissekwa ta’ l-ammissjoni
tal-kreditur tal-kent li jiddetermina hu ssomma mqgar
b'gurament; u ghalhekk f'din il-kawza jehtieg li jigi ezami-
vat dan il-pont tal-allegat ostakolu tal-gudikat;

Sabiex jigi maqtugh dan il-pont, jehtieg li jsir l-istudju
ezegetiku tad-dispozizzjoni Ii geghedha tiggoverna J-kaz —
dik fuq citata tal-art. 394(1) Kap. 15 Ediz. Riv;

Din id-dispozizzjoni hi identika ghal dik tal Kodiéi tal-
Procedura Taljan, art. 326, 1i appuntu jghid hekk:—
“Quando chi deve rendere il conto non lo presenti nel
termine stablito, l'autoritd giudiziaria pud ammettere chi
lo ha chiesto a determinare anche con giuramento la som-
ma dovuta {1377 C.C)";

Iddispozizzjoni tal-Ligi Taljana giet mill-ligi tal-
Piemonte (dik tal-Kodi¢i Franéiz, ta’ dak ta’ Napli, u ta’
dak ta’ Parma, art. 534, 617 u 700 rispettivament, hija di-
versa); u I-Galdi (Comm. Cod. Proc. Italiano) jgh'd infatti:-
“La prova di un caricamento estimatorio anche mediante
giuramento ¢ un provvedimento che ha un’origine tutta
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tria; pacque nel Piemonte, ove era specialmente applicato
in materia di rendimento di conto” (Vol, IV, p. 570);

F.d-dispozizzjoni tal-Kodi¢i Taljan hemm riferenza
ghall-art. 1377 tal-Kodi¢i Civili Taljan. Dan l-artikolu jgh d
hekk:— “Il giudice non pud deferire all’attore il giura-
menti sul valore della cosa domandata se non quando é
impossibile di provarlo altrimenti. Deve pure in questo caso
determinare la somma sino alla concorrente quantita della
quale si potra prestare fede all’attore in conseguenza del
suo giuramento';

Ghalhekk il-Galdj jghid:— “Per risolvere le quistioni
che si potessero presentare intorno ai limiti fra i quali il
tribunale pud usare della facolti conferitagli dall’articolo
326, bisogna tenere presente I'articolo citato del Codice
Civile: esso rinchiude un principio di cui Y'art. 326 non &
che un’applicazione speciale” (ibidem, pag. 571). U dan I-
awtur jiccita l-processi verbali tal-“Commissione Sena-
toria” firredazzjoni tal-Kodiéi;

L-istess il-Borsari (Cod. Italiano di Proc. Civile, comm.
art. 326, p. 428) jghid:— “E’ d’uopo che il presente dettato
si trovi in armonia coi principi di diritto in ordine al g:ur-
amento, non potendo alcuno pensare abbia voluto scriversi
‘ad opportunitatern’ una legge di eccezione nella procedu-
ra”;

Bhala konsegwenza ta’ dan li ntqal, fis-sistema taljan
mhux biss linstant ghar-rendikont ma jistax jigi ammess
ghall-prova bil-gurament “che in caso d'impossibilitd
d’altra prova”, imma anki, non ostanti l-gurament, jibga’
dejjem i l-ammont jigi stabbilit mill-Qorti (Galdi, loc, ¢it.,
p- 571). Dan hu “conforme alle antiche disposizioni di di-
ritto patrio”, u partikularment minhabba d-dispost tal-ar-
1377 tal-Kod:¢i Civili fuq citat;

Ghalhekk jghid il-Borsari, loc. ¢it., p. 429:— “H giura-
mento estimatorio non ¢ che una specie di giuramento
suppletorio......... ma deve avere una ragione, un fonda-
mento nel processo e nello stato delle prove. Ma qui si
deve por mente alla singolare natura del giuramento esti-
matorio. E' un apprezzamento di quantitd; esige dei ma-
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teriali di fatto,dei dati di valore. Il giudice deve farne un
calcolo; la misura entro la quale limita il giuramento non
¢ che un calcolo; anche dopo giurato pud restringere la
somma — “‘etsi juratum fuerit, licet judici absolvere vel
minoris condemnare” (Leg. 5, para. 2 de in litem jur.). Deve
procedere sopra cognizione di fatto; non pud abbandonare
ogni cosa, il bene ed il male, alla coscienza interessata del
giurante. Or bene, chi ch’ede il conto & I'attore; se il conto
non si presenta, non & percid dispensato da ogni altra
prova......... s

In konsegwenza ta’ dawn il-prin¢ipji, id-dottrina tal-
jana hi pacifika fis-sens li sakemm, wara li jkun ghalaq it-
terminu ghall-prezentazzjoni tal-kont bla ma dan ikun gie
prezentat, ikun ghadu sar l-ewwel stadju biss (¢joé ammis-
sjoni ghall-gurament u prestazzjoni tal-istess gurament
bid-determinazzjoni tas-somma mill-instant ghall-kont),
ma hemmx l-ostakolu tal-gudikat biex jigu riezaminati
I-‘kontijiet; ikun hemm dan l-ostakolu jekk, mhux biss
l-instant ghall-kont ikun gie ammess jiehu l-gurament u
jiddetermina s-somma, imma jekk dik is-somma tkun giet
stabbilita mill-Qorti fl-ammont indikat mill-instant ghall-
kont, jew f'ammont anqas wara l-indagini mehtiega. Fi
kliem iehor, mhux id-determinazzjoni tas-somma mill-
instant ghall-kont, imma d-determinazzjoni tas-somma

Jghid il-Borsari (loc. ¢it., p. 430): — “Si pud dunque
sempre presentare il conto finché non faccia ostacolo la
sentenza definitiva che determina la somma da giurarsi, e
col giuramento prestato la condizione siasi verificata";

U aktar kjarament il-Galdi:— “In questo caso
potrebbe dirsi: I'ammissione del caricamento estimatorio
e del giuramento e subordinata dal legislatore allo spirare
del termine; ora non solo il termine & spirato, ma si &
domandato ed ottenuto il caricamento estimatorio, il giu-
ramento; l'attore ha acquistato un diritto che non vale a
distruggere il tardivo deposito del conto per parte del con-
venuto. Questo argomento, che a primo sguardo pud
apparire di qualche importanza, perde qualunque efficacia
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quando si ponga mente allo spirito dellart. 326. In realtd,
quelle prove privilegiate perché mai sono concesse ali'at-
tore? Perché quando non si deposita il conto si presume
che non si possa, 0 non si pud veramente appurare nei
modi ordinari la condizione rispettiva delle parti; quindi
la necessitd di ricorrere ad una approssimativa estima-
zione e al giuramento d'ufficio. Ma quando il conto & pre-
sentato insieme ai documenti su cui si fonda, quella neces-
sitA si dilegua, e la presunzione deve cedere al fatto.
Oltre a che, i rimedi suggeriti dall’art. 326 sono straordi-
nari, sicché il giudice, qualora gli fossero presentati nuovi
titoli, potrebbe non avervi alcun riguardo, anche dopo che
sia stato presentato. La dottrina dei nostri anti-
chi scrittori era conforme, specialmente per quel che con-
cerne il giuramento. 11 Richeri, infatti (T.U. tom. II, para.
1086 e seg.), crede che il giudice il quale ordind il giura-
mento ‘etiam taxatione adjecta’ pud in seguito a nuovi
titoli ‘ferre sententiam contra id quod juratum est'
Quindi noi crediamo che se la parte presenta il conto
quando ¢ stata gid ammessa la prova del caricamento
estimatorio, sia 0 no compiuta, o quando é stato ammesso
il giuramento, sia 0 no prestato, il tribunale potrebbe rin-
venire sulla sua sentenza, e mandare alla parte cui si rende
il conto di fare e sue osservazioni in contrario a norma
dell'articolo 322, per procedersi indi alla sua discussione
dinanzi al giudice commesso”’;

Ghandu jigi osservat li, avvolja 1-Kodi¢i Proé¢edurali
Franciz hu ferm rigoruz fil-konsegwenzi tan-nuqqas tal-
-prezentazzjoni tal-kont fit-terminu prefiss (infatti, dekors
it-terminu, il-Qorti tista’ tordna s-sekwestru tal-gid ta’ l-ob-
ligat ghall-kont, u perfino l-arrest tieghu personali), &jd
non di meno, is-sentenza li tkun ordnat is-sekwestru jew
lerrest ghassomma ndikata mit-tribunal ma hix ta’ osta-
kolu bhala gudikat li I-kwistjoni tigi riaperta; u dan skond
il-ggrsg.frudenza tradizzjonali franéiza (ara Carré, ibidem
P- H

G7—68, Yol XTI, p. I—8ez. 2,
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Mela hu ¢ert li, skond il-gurisprudenza taljana, li tin-
terpreta artikolu identiku ghal dak malti, sentenza bhal
tas-16 ta’ Dicembru, 1954, fuq imsemmija, li tikkontjeni
d-determinazzjoni tas-somma, imma mhyx mill-Qarti, izda
biss mill-instant ghall-kont, sija pure kif awtorizzat mill-
Qorti, ma hix ta’ ostakolu, bhala gud.kat, ghar-riapertuia
tal-kontijiet;

Issa wiched ghandu jara jekk dawn il-prin¢ipji tradiz-
zjonali u unanimi, dottrinali u gurisprudenzjali, ghand-
homx jigu accettati anki fis-sistema malti;

L-uniku ostakolu “apparenti” hu li fl-art, 394 taghna
ma hemmx, kif hemm fl-art. 326 taljan, riferiment ghal
dispozizzjoni ohra, mentri fil-Kodi¢i Taljan hemm ir-riferi-
ment ghal-art. 1377 tal-Kodi¢i Civili, Issa, ghandu jigi os-
servat i dispozizzjonijiet simili ghal dawk li hemm fil-Ko-
di¢i Civili Taljan taht it-titolu “Del giuramento deferito
di ufficio” (fosthom I-art. 1377) jezistu fil-Kodiéi tal-Proce-
dura Malti. Infatti, l-art. 723 tal-Kap. 14 jghid hekk:—
“Meta l-parti li tkun ippruvat in genere t-talba kif pro-
posta, ma tkunx tista’ bi Rtija jew minhabba lqerq tal-
parti l-ofira, tipprova l-ammont jew il-kwantita, fkollox
jew f-parti, li jkollha tiehu, tista’, jekk il-Qorti jidhritha
sewwa li taghtiha, tkun ammessa ghall-gurament “in li-
tem”, U l-art. 724 jghid: — Il-parti li tkun ammessa ghall-
gurament “in litem” ghandha ggib lista li jkun fiha mniz-
zla haga b'haga l-krediti, jew l-oggetti li jkollha tiehu, u
lammont jew il-kwantita li fughom ghandu jittiched
il-furament, flimkien ma' dikjarazzjoni li hija lesta tahlef
li dak li fiha l-lista huwa veru, sew rigward l-ezistenza
kemm ukoll rigward l-ammont jew il-kwantitd tas-som-
mom jew ta' l-oggetti migjuba fiha”, U l-art. 725 ikompli
jghid:— “L-ammont jew il-kwantitd imnizilin fil-lista
ghandhom jigu acééettati mill-Qorti, sa fejn, wara 1i tqies
ié-cirkustanzi koltha tal-kaz, jidhrilha sewwa; izda 1-Qorti
tista titlob kull informazzjoni ohra, u ghaldagstant tak-
tar espert wielied jew izjed”;

Minn dan jigi li jekk, taht is-sistema malti, fl-applikaz-
zjoni ta’ l-art. 394 ghandu jitgies anki l-art. 723 (u dawk
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amplifikattivi 724 u 725), allura bl-ammissjoni ta’ l-instant
ghall-kont 1i jiddeterming s-somma bil-gurament, u bil-pres-
tazzjoni tal-gurament, ma jigix kreat l-ostakolu tal-fudikat
ghallistanza ghad-diskussjoni tal-kontijiet; ghay ‘aliura,
anki fis-sistema malti, ghandhom jigu distinti Zewg aspetti
— dak ta’ l-ammissjoni u prestazzjonj tal-jurament, u dak
tad-determinazzjoni tas-somma mill-Qorti — kif inhuma
distinti fis-sistema taljan; '

Issa, appuntn dan hu lkaz fil-gurisprudenza maltija,
[}-Qrati Taghna, f'dik il-materja, segwew dejjem is-sistema’
taljan. Fis-sentenza “Razzipi vs. Mamo”, 25 ta’ Gunju,
1893, P.A. Vol, XV, 203, intqal appuntu li:— “L’articolo
416 (f) (ii-lum 394 (1) Kap. 15) deve essere messo in armo-
nia cogli articoli 730 e 732 (il-lum 723 u 725} del Cadice
stesso jntorno al giuramento estimatorjo o in litem™. L-is-
tess intqal fis-sentenza “Zammit Gauci vs, Attard”, P.A.
4 ta’ Novembru 1896, Vol. XV, pag. 597:— “Atteso che il

tere concesso dalla legge all'autoritd giudiziaria di am-
mettere colui che ha chiesto il contp a2 determinare la som-
ma dovuta in difetto di resa del conto deve essere posto
i armonia coll'art. 730 delle stesse leggi......... * {il-lum
art. 723). L-istess gie ritenut fis-sentenza P.A. “Micallef vs.
Saliba”, 22 ta’ Mejju, 1925, Vol. XXVLII-116, li ¢jol id-
dispoaizzjoni dwar firrendikont ghandha tigi tkorrelata
ma’ dawk dwar il-gurament estimatorju; i

Din ik-Qorti tirrileya wkoll Ii filkaz tal-Ligi Maltijy
ma kjepx hemm baonn t3’ rikjam espress ghad-dispoziz-
zjonijiet l-ohra; ghaliex, mentyj fil-kaz tal)igi taljana ir-
riferiment kien ghal kodig “iebor”, fil-kaz talligi maltijy
rriferiment sancit mill-gurisprydenza maltija_hu ghal dis.
pofizzjanijiet eZistenti fi-“istess” Koditi ta’ Protedura; u
hj risaputa Lmassima “§tatuta in unp ¢odemque volumine
complicata unum ab alio debent recipere interpretationem™,
Dan juri, ghathekk, li anki fis-sistema malti l-ammissjoni
ghadeterminazzjoni tal-ammont mill-parti li titlob 1-kont
u lprestazzjoni ta’ dagk il-furgment, rizultanti minn sen-
tenza, ma humiex 3’ pstakaly ghad-diskussioni tal-kont-
jiet, sakemm ma jkunx hemm listadiq liehor tal-aécettaz-
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zjoni u fissazzjoni tas-somma mill-Qorti (art. 725 fuq
¢itat). Ara anki Vol. XXVIII-III-891;

Ghalhekk ghandu jinghad, anki fis-sistema malti, illi
o la sentenza che ordina la presentazione di un
conto entro un certo termine, con la clausola che, tras-
corso questo termine infruttuosamente, dovra l'obbligato
sottostare al caricamento ¢ darsegli il giuramento in litem
dal’altra parte, nop forma cosa giudicata intorno al diritto
di questa parte di prestare il giuramento in litem al tras-
“eorso di questo termine, e non preclude perentoriamente
1a vie a presentare il conto o a dimostrare altrimenti la
inammissibilitd del giuramento™ ({(Cassazione Torino, 29
Marzo 1884, Della Torre ¢. Pareto Gpza. Italiana 1884, 1,
1, 336);

Del resto, ghali-istess konkluzjoni wielied ghandu jigl
jekk jimxi fuq il-massima in tema ta’ gudikati — “tantum
decisum quantum disputatum”. Dak li ddeéidiet is-sen-
tenza tas-16 ta' Dicembru 1954 jista’ jfisser biss li b'effett
ta' dik is-sentenza, u bid-diskors tat-terminu fiha fissat, il-
konvenut odjern, allura attur, akkwista ddritt 1i jghid
huwa liema, skond hu, kellu jkun l-ezitu tal-kont, imma
ma jistax jinghad, bla ma wiehed jivvjola dik il-massima, li
b’'dagshekk l-attur tilef id-dritt li jimpunja ¢-Cifra fissata
bil-3urament tal-parti l-ofira, sakemm ma hemmx sentenza
li tiddetermina hija s-somma. H-protedura taht l-artikolu
394 iggib illi [-kreditur tal-kont, minflok ma jibga’ “alla
merce” tal-obligat ghall-kont, li jista’ jibga' jilluzingah,
jista’, meta jghaddi t-terminu, jiffissa ¢ifra hu b’gurament.
Mbghad, jekk l-obligat ma jiccaglagx, u ma jimpunjax dik
ic<cifra, allura l-kreditur tal-kont jista’ jitlob determinaz-
zjoni mill-Qorti in bazi ghal dik i¢-Cifra. Imma dik id-dis-
pozizzjoni ma ggibx, u ma setghet¢ ragjonevolment iggib,
ghall-konsegwenza li l-kreditur tal-kont, bla ebda kontroli
tal-Qorti, jagbad u jiffissa ¢ifra hu, li tista’ tkun assoluta-
ment ezagerata u infondata, u jaghmel ruhlu “marte pro-
prio”, bla ebda fren ta' xejn, kreditur ta’ dik is-somma;

Ghalhekk il-Cassazione di Napoli, 18 Gennajo 1879,
Capitolo D’Andria-Campanile, Gpza. [Ital. 1870, 1, 52,
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qalet: — “La prestazione del giuramento per parte del
creditore nella resa di conto non importa che si debba
prestar cieca fede alle somme dichiarate con esso; quindi
il magistrato, sia in vista di altre prove e delle difese che
su esse si fanno, pud giudicare la causa senza aver riguardo
a siffatto giuramento™;

Tant biex it-trattazzjoni tkun kompleta, ghandu jin-
ghad li 1-Qorti ma giesetX, fil-konsiderazzjoni ta’ dan il-
kaz, it-tieni subartikolu tal-art. 394, invokat mill-attur,
ghax dak is-subartikolu japplika ghall-kaz ta’ reza ta’ kon-
tijiet mill-obligat ghall-kont fis-sens tal-artikoli ta’ qabel,
u mhux ghall-kaz ta’ semplici determinazzjoni bil-gura-
ment tal-kreditur tal-kont;

Ghalhekk din #-Qorti tiddecidi;

Billi, ghal issa, tipprovdi fuq l-appell fis-sens li tirre-
voka s-sentenza appellata, in kwantu }i din irriteniet i
huma ta' ostakolu ghall-istanza Migi u l-gudikat naxxenti
mis-sentenza fuq imsemmija tas-16 ta’ Dicembru 1954, u
tiddikjara, inveci, li I-ligi u dik is-sentenza ma humiex ta’
ostakolu ghall-istanza prezenti; blispejjez ta’ dan il-kap
kontra l-konvenut nomine;

U tinnomina, provvizorjament a spejjez tal-attur pro-
prio et nomine, bRala perit komputista, lin-Neguzjant
John Fleri, bl-inkariku li jirrelata jekk hijiex sewwa s-
somma ta’ kreditu ta’ £300 fissata bil-furament tal-konve-
nut nomine fin-nota tieghu fug imsemmija, u biex, fil-kaz
li mhix sewwa, jillikwida l-pozizzjoni ta’ debitu u kreditu
tal-kontendenti, u I-bilan¢ finali ta’ bejniethom in relaz-
zjoni ghall-operazzjoni in kwistjoni. Il-perit ghandu I-fa-
koltajiet soliti, kompriza l-fakolta li jaghti l-gurament lix-
xhieda, w 1 jir¢ievi dokumenti. Ghandu jippresenta
r-relazzjoni tieghu, li jista’ jahlef fir-Registru, mhux aktar
tard mill-20 ta’ April 1956; ghal liema gurnata tibqa’ rin-
vijata l-kawza.



