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17 ta’ Frar, 1956,

Imhallfin:

Is-8.T.O. Sir L.A. Camilleri, Kt., LL.D,, President;
Onor. Dr. A.]. Montaparo Gauci, C.B.E, KM, LLD,;
Onor. Dr. W, Harding, X.M., B.Litt,, LL.D.

Neg, Victor A. La Rosa ne. versus Neg, Carmelo Frendo nc.

Provi — Dokumenti — Boll — Eééezzjoni — Appell —
Art. 17 tal-Kap. 68

f-oproducihbilita f'gudizzyy ta' dokument i mhux bollat kif tirrik-
redi 1-Ligi tal-Boll hija biss temporanea u relattiva; jigifieri il
d-dekument jibqa' biss improdudiddli sakemms tigi mhallsg lir-
Registratur it-taxza i ma thunx thallset, flimkien ma' sommo
whra ta” £2, apparty Lpenali. [Il-ligi hi éara dwer dagshekk;
lgurisprudenza ma setgheti tkun hlief skond ik illigi dara.

Do, ghalkemm id-dokument isir produéibbli meta jJhun gjie rego-
larizzat, d-Qorti ma tistar tiddedidi I-pont tal-valwr probatoriu
tieghv gabel dik ir-regolarizzazzioni; ghaz kull dedizfoni dwosr
dak -valur probatorju ma listax tinglata gabel ma jigu soddis-
fntti r-rekwisiti tal-ligi fiskali.

Jekk id-konvenut ikun ecéepizza l-improdulibbilitd ta' sewp dokumenti
u kkontesta l-valur probatorju taghhom, v LQorti tiddeéidi l-pont
tal-valur probatorju faghhom it-fnefn meic t-trattazzjoni kiened
giet limitata ghal wiehed bizs, imma din id-dedidjoni tinmghots
wara Ii L.kawia thun diet differifa ‘“‘ghas-sentenza fug Lelceszion;
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prelimineri”’, ma huz atteadibbli oppell minn dik id-decizjori U
jkun batat unikament fugq il-motiv Ui I-Qorti ta’ l-Ewwel Grad
gatghet il-pont fal-valur probatorju taghhom meta dak il-pont ma
wiex diskuss ghar-rigward tat-tnejn; ghar meta l-kawia giet dif-
ferita ghassentenea fugq l-edéeccioni preliminari, kien dar li d-
dediijoni kient sejra tinghata [fug it-tnejn, u Lkonvenut kien
intisew ho hsieb jittratie anki fuq id-dokument l-iehor; u ghal-
hekk ma kien hemm ebda vjolazzjoni proéedurali mill-Ewwel Qorit,
u Lappell, blala baiata frg motiv procedurali hiss, mhur atfen-
dibbili.

[-Qorti;—Rat l-att tac<itazzjoni gquddiem il-Qorti
tal-Kummer¢ tal-Maestd Taghha r-Regina, li bik l-attur
nomine, wara li ppremetta illi huwa, bhala konéessjonarju
tad-ditta “Svit National Corporation”, successuri tad-ditta
“Bara Narodni Podnik” ta’ Zlin, ghall-uzu f'Malta tal-
marka “Bata”, ghandu dritt ghalluiu f'Malta tat-trade
mark “Bata”, relattiva ghal kalzaturi u prodotti li d-ditta
“Bata Narodni Podnik” fuq riferita kienet tesporta u tin-
negozja minn imien twil fuq il-pjazza ta’ Malta, fejn il-
meréi taghha huma konoxxuti taht ldsem u Il-marka
“Bata’; u li l-’konvenut nomine minn ftit imien l-hawn
gieghed jimporta u jikkummer¢ja hawn Malta merci ta’ de-
rivazzjoni ohira taht lisem u l-marka “Bata”; u li dan l-agir
huwa konkorrenza sleali u jinganna fa¢ilment lill-kumpra-
tur, i meta jrid jakkwista merc¢i tad-ditta “Bata” ta’ Zlin
isib Ii gieghed jakkwista merci diversa; talab li jigi lill-
konvenut inibit li jimporta u jinnegozja hawn Malta meréi
taht l-isem jew trade mark “Bata”; u l-istess konvenut jigi
kundannat jirtira millkummer¢ il-meréi minnu mportata
taht l-isem jew marka fuq riferita; salva lHikwidazzjoni
tad-danni kagunati bil-bejgh ta’ simili meréi li gieb minn
barra u biegh hawn Malta. Bl-ispejjez, komprizi dawk tal-
protest tal-24 ta’ Frar 1954, kontra l-istess konvenut;

Rat in-nota tal-eééezzjonijiet tal-konvenut, li ssotto-
metta:—

Ili lattur ma pproduca ebda dokument biex jipprova
l-kwalitd li fiha gieghed jagixxi u r-rapporti tieghu mad-
ditta “Svit National Corporation”, kif lanqas ma pproducéa
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ebda prova li d-ditta fuq riferita dahlet f'lok, jigifieri ssuc- -
cediet lid-ditta “Bata Narodni Podnik” ta’ Zlin; u ghal-
hekk huwa ghandu jigi liberat ‘ab observantia’; bl-ispejjez;

Illi, bla pregudizzju ghall-ewwel e¢Cezzjoni, huwa
jinnega li d-ditta “Svit National Corporation” jew id-ditta
“Bata Narodni Podnik” ghandhom, jew qatt kellhom fiz-
#mien utili, xi dritt jew interess fl-isem jew fit-trade mark
“Bata” f'Malta; u barra minn hekk, huwa jinnega li d-ditta
“Bata Narodni Podnik” bieghet f’'Malta prodotti taghha
li huma maghrufa b’dan l-isem jew trade mark; u jekk qatt
ghamlet dan — li perd huwa ma jammettix — dan kien fi
zmien li prodotti simili provenjenti minn pajjizi ohrajn
kienu geghedin jigu legalment importati u spac¢jati
f'Malta b’dan l-isem jew trade mark “Bata”. Perd, anki
jekk wiehed kellu jammetti — dak li huwa, perd, ma jam-
mettix — 1i d-ditti msemmijin kellhom f’xi zmien dan id-
dritt jew interess, kull ftehim 1i setghu ghamlu mal-attur
nomine, blidea li jittrasferixxu favur tieghu d-dritt li juza
f'Malta l-isem jew trade mark “Bata”, ma jkollux effett Li
jittrasferixxi jew jaghti lill-attur xi drittijiet jew interess
flisem jew trade mark in kwistjoni; u ghalhekk l-attur ma
ghandux dana d-dritt jew interess li hu jallega li ghandu;

Illi huwa jammetti li mporta u ghadu jimporta
f'Malta, kif ghandu d-dritt 1i jaghmel, oggetti bl-isem jew
trade mark “‘Bata” minn origini differenti, imma jinnega
li l-kumpratur jista’ jigi ngannat; ghaliex il-merkanzija li
jimporta hija l-prodott tad-ditta “The Bata Shoe Factories
Limited” ta’ 1-Olanda, u hija markata bil-kliem “Made in
Holland”, u hija offerta ghall-bejgh bhala tali;

Illi matul iz-zmien ta'’ din limportazzjoni tal-attur
nomine l-ebda wahda mid-ditti fugq imsemmija ma mpor-
tat f'Malta, jew bieghet Malta, Zraben taht Lisem jew
trade mark ‘““Bata’; salv li, wara li nbdiet il-kawza pre-
jenti, lattur nomine beda ghall-ewwel darba jghatti
lkelma “Cebo” li tinsab miktuba fuq il-kaxxi taz-zraben
minnu mportati b'tikketta li ghandha fugha l-kelma
“Bata”;
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Ili ghaldagstant huwa ma hux hati ta’ konkorrenza
sleali;

Rat is-sentenza ta’ dik il-Qorti tat-13 ta’ Ottubry,
1955, li biha ddikjarat ammissibbli bhala prova d-doku-
menti fuq riferiti; perd, riferibbilment ghad-doku-
ment fil-fol. 15 tal-profess, dana ma jistax jifi ammess
hlief jekk, fi tmien tijiem mill-jum tas-sentenza, l-attur
ikallas lir-Registratur tal-Ewwel Qorti l-ammont tat-taxxa
li ghaliha l-istess dokument hu suggett skond 1-Ordinanza
fuq indikata, flimkien mas-somma ta’ £2; u kkundannat,
inoltre, lill-attur ihallas is-somma ta’ £1 ghall-penali fuq
riferita; wara li kkunsidrat;

Nli d-dokument fil-fol. 15, prodott mill-attur nomine
biex jipprova rrapporti tieghu mad-ditta *Svit National
Corporation”, hija skrittura kontenenti dikjarazzjoni fis-
sens li dik id-ditta cedietlu d-drittijiet kollha taghha re-
lattivament ghat-trade mark “Bata”, li dik l-istess ditta, kif
inghad, kienet ilha tuza fMalta mis-sena 1932. Dan id-do-
kument, flimkien ma’ dak fil-fol. 35 tal-proc¢ess, izomm lok
ta’ skrittura privata ta’ dik i¢-Cessjoni;

11li, skond il-ligi, dikjarazzjoni simili u skrittura pri-
vata simili jistghu jingiebu bi prova. Fil-kaz tad-dokument
fol. 15 il-kitba ta’ min ghamel id-dikjarazzjont tinsab veri-
fikata bix-xhieda ta’ persuna li ratha tikteb jew tiffirma
dak id-dokument, kif trid il-ligi; u dan jirrizulta mill-firma
fl-istess dokument ta’ dik il-persuna — Dr. Hugo Forster
Nutar Publiku. U Mirma ta’' dik il-persuna giet awtenti-
kata mil-Vici Konslu Ngliz ta' Praga;

Hii mid-dokumenti fil-fol. 16 sal-fol. 20 tal-process jir-
rizulta illi d-ditta “Svit National Corporation” huma “the
legitimate successors and assignees of the firm ‘Bata
Narodni Podnik’ ”; u dawn id-dokumenti, rilaxxjati minn
dipartiment tal-Gvern taé-Czecoslovacchia, huma awtenti-
kati mil-Ministru tal-Affari Esteri u mil-Vi¢i Konslu Ngliz
fi Praga; u kwindi huma skond il-ligi produéibbli;

Tikkunsidra, riferibbilment ghad-dokument fil-fol. 15
tal-prodess:
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Illi dan id-dokument, skond l-art. 9(1) tal-Ordinanza
dwar it-Taxxa tal Boll (Kap. 68), huwa suggett ghal dik it-
taxxa m’'nhabba l-uzu tieghu, u ghandu jigu mbullat qabel
ma jsir dak l-uzu minnu; u ghandu jitgies 1i qieghed isir
uZu minnu meta jingieb — kif gie migjub — Al-Qortl
mhux ghal sempli¢i riferenza jew informazzjoni. U skond
l-art. 17(1) tal-istess Ordinanza, billi dak id-dokument hu
suggett ghall-boll minhabba l-imsemmi uzu tie%hu, u billi
maux regolarment bollat, ma jistax jigi migjub bi prova
- quddiem il-Qorti hlief wara li jithallas lir-Registratur tal-
Qrati l-ammont tat-taxxa li ma thallsetx ma’ somma ohra
ta’ £2. U skond it-tieni paragrafu tal-istess artikolu, dan il-
hlas tat-taxxa li ma thallsetx, u tas-somma l-ohira ta’ £2,
ma jehlisx lill-attur, li skond ikligi kellu jimbolla l-iskrit-
tara, mill-penaii 1i ghaliha, skond l-art. 75 tal-istess Ordi-
nanza, hu sar suggett taht l-istess Ordinanza, u li tigi ap-
plikata *“ex officio”, jew fuq talba tal-Attorney- General,
minn dina 1-Qorti, billi quddiemha gie migjub dak l-att;

Rat fil-fol. 81 il-petizzjoni tal-konvenut nomine, li biha
taiab li s-sentenza fuq imsemmija tigi revokata, billi jigi
dikjarat i d-dokument a fol. 15 tal-pro¢ess ma ghandux
jigi ritenut bhala prodott, u li kwindi l-attur ma pproduéa
+bda dokument biex jipprova l-kwalita tieghu ta’ {essjo-
narju tad-ditta ““Svit”; u li flipotesi hazina ta’ dina d-dik-
jarazzjoni, l-istess dokument ma hux ammissibbli bhala
prova ta’ dik il-kwalitd tal-attur; fil-waqt 1li d-deciZjoni
dwar l-ammissibbilitd tad-dokument a fol. 16/20 hija ‘extra’
jew ‘ultra petita’; billi konsegwentement l-esponent nomine
jigi liberat “ab observantia”, fis-sens tal-e¢tezjoni minnu
moghtija, 1i tigi hekk milqugha; bl-ispejjez taz-zewg istanzi
kontra l-attur;

Omissis;

Ikkunsidrat;

L-appel! jirrigwarda d-dokument fol. 15 u d-dokument
fol. 16/20;

Kwantu ghad-dokument fol. 15;

li-konvenut nomine gieghed jitlob — previja revoka
tal-pronuncja appellata — (a) dikjarazzjoni li dak id-doku-



APPELLY KUMMERCJALI 505

ment ma ghandux jigi ritenut bhala prodott; (b) konseg-
wentement li l-attur ma pproduca ebda dokument biex
jipprova }kwalitd tieghu ta’ Cessjonarju tad-ditta “Svit";
i¢) li, subordinatament, dak id-dokument ma hux ammis.
sibbli bhala prova ta’ dik il-kwalita tal-attur;

Bid-dikjarazzjonijiet i l-konvenut nomine qieghed
jitlob fi-(a) u 1-(b}, hu qieghed jippretend: Hmproducibbi-
lith assoluta tad-dokument, ghax mhux bollat;

Issa, kienet x’kienet il-pozizzjoni taht il-ligi ta' gabel
il-Kap. 68 (Ordinanza VII tal-1918), ¢joé taht 1-Ceder in-
Coungcil tas-26 ta’ Settembru, 1901, li fl-art. 65 tat-Ticlet
Skeda kien donnu jistabbilixxi l-improducibbilita assoluta
ta' dokument mhux bollat, u kienet x'kienet, ghalhekk, il-
pozizzjoni taht il-gurisprudenza li kienet tezisti qabel 1-
1918, u meta kien ghadu in vigore dak 1-Order in-Council,
hu ¢ert li l-art. 17 tal-Kap. 68 (qabel art. 15 tal-Ordinanza)
hu indubbjament éar, fis-sens 1i limproducibbilitd hi bisg
temporanea u relattiva; ¢jo@, id-dokument ma hux pro-
ducibbli qabel ma tigi mhalisa lir-Registrator it-taxxa i ma
tkunx thallset, flimkien ma’ somma ohra ta’ £2, apparti 1-

enali;

P Kif inghad, il-lokuzzjoni tal-lii hi ¢ara dwar dags-
hekk. U l-gurisprudenza ma setghetx tkun hlief skond dik
il-ligi ¢ara, kif jidher miz-zewd sentenzi inediti, cjod sen-
tenza in parte moghtija mill-Prim'Awla tal-Qorti Civili tal-
Maestd Taghha r-Regina fis-27 ta’ Marzu 1920, filkkawza
*“Pace vs. Francalanza”, dec¢iza definittivament fil-15 ta’ Di-
éembru 1921 (ara d-dokument “A’ fol. 9 ta’ dak il-process),
u lohra “England vs. Attard Montalto”, moghtija mill-
istess Qorti Civili {(Prim’Awla) fis-17 ta’ Lulju 1929, u I
kawza fiet ceduta fil-meritu fl-istess Prim'Awla £id-29 ta’
Marzu, 1933 (ara Volum tal-Arkivju nru. 8 bis tal-1933);

Flewwel wahda ntgal: — “Attese che, come risulta
dai termini suddetti (cioé dell'articolo 15 Ord. VII del
1918), il difetto dell'affissione del bolo non affetta la vali-
dit2 di cid che in esso & contenuto; soltanto per scopi
fiscali esso resta improducibile a farne risultare la prova;
ma tale improducibiliti non & nemmeno assoluta, e puo
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essere sanata col pagamento al Registratore della Corte
dinanzi alle quale dovesse essere prodotto del valore del
bollo omesso e di una penale di due lire...... "

U fit-tieni ntgal hekk:— “La quale considerazione
ziova all’attrice in quanto che, essendo le disposizioni
della detta Ordinanza VII dal 1918 di natura meramente
fiscale ed intese a fini puramente fiscali, se ne deve la por-
tata restringere nei limiti che tali fini esigono, e non es-
tendere in guisa da renderla inopportunamente produttiva
di effetti operanti in modo assoluto nelle relazioni fra i
contendenti regolate dal diritto rituale giudiziario —
affetti per detti fini non necessari......... ” Il-konvenut f'din
il-kawza, “England vs. Attard Montalto”, kien ipppretenda,
shal komvenut odjern, Mimproducibbiliti assoluta; izda 1-
Jorti rrespingiet dik il-pretensjoni;

Il-gurisdizzjoni taljana, bazata fuq ligijiet simili, hi fl-
istess sens — Ara Coen, Rep. voce “Tassa di Bollo”, para.
393, 394 u 395;

[l-konvenut nomine, perd ghandu ragun jilmenta 11
l-Ewwel Qorti ma setghetx tagta’ l-pont tal-valur probatot-
ju ta’ dak id-dokument fol. 15, kif ghamlet fid-decizjoni
“de qua”, qabel ma dan gie regolarizzat; u ¢ertament dan
ma setax jigi regolarizzat qabel ma l-Ewwel Qorti tat
1-Ordni li hemm, posterjorment, fis-sentenza. Del resto,
jidher mill-fol. 74 1i dan id-dokument gie bollat wara s-
sentenza, apparti jekk giex bollat adegwatament jew le, u
apparti n-nugqas ta’ prova tal-hlas ta” £2. Jekk ma jistax
jigi migjub bi prova, skond il-ligi, qabel ma jigi regolariz-
zat fuq l-ordni tal-Qorti, ma setghetx il-Qorti tidhol fil-
pont tal-valur probatorju tieghu gabel din ir-regolarizzazz-
joni;

Kwantu ghad-dokumenti fol. 16/20;

Kif jidher mill-petizzjoni tal-konvenut nomine, tant
mill-kjuza taghha kemm ukoll milmotivi dedotti taht I-
ittra {d) pas. 84, hu qieghed jibbaza l-appell tieghu, dwar
dawn id-dokumenti, unikament fuq il-motiv li 1-Qorti
gatghet il-pont tal-valur probatorju taghhom meta dak il-
nont ma kienx gie diskuss, u 1i ghalhekk id-deéizjoni
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Kha dwar dawn id-dokumenti hi “extra” jew “ultra
tita”. La darba l-motiv tal-appell dwar dawn id-dokumenti
u unikament dak indikat, li hu ta’ indoli procedurali, din
l-Qorti ma tistax tidhol biex tezamina motivi olira mhux
addotti li jirrigwardaw il-meritu tal-valur probatorju ta’
dawk id-dokumenti. Issa, il‘konvenut nomine gieghed jip-
pretendi li l-eécezzjoni tieghu preliminari, fl-istadju tal-
process quddiem l-Ewwel Qorti, kienet fgiet ristretta bir-
rikors fol. 57 ghad-dokument fol. 15 biss, u li ghalhekk 1-
Ewwel Qorti kien imissha qatghet dik l-eé¢ezzjoni riferibbil-
ment ghal dak id-dokument fol. 15 biss, u mhux anki ghad-
dokumenti l-ohra fol. 16/20;

Issa, hu veru, li, kif jidher mir-rikors fol. 57 u minn
nota fol. 68, li I-konvenut nomine irraguna dwar id-doku-
ment fol. 15 biss. Imma hu wkoll veru 1i fil-verbal fol. 67
I-Ewwel Qorti ddifferiet il-kawza ghad-decizjoni fug l-e¢-
cezzjoni preliminari; kif hu ukoll veru li din l-eé¢ezzjoni
kienet tikkomprendi d-dokumenti kollha, ghaliex kienet
hekk koncepita:— “Ili l-attur ma pprodu¢a ebda doku-
ment biex jipprova lkwalita li fiha gieghed jagixxi u r-rap-
porti tieghu mad-ditta “Svit National Corporation”, kit
lanqas ma pproduéa ebda prova li d-ditta msemmija hija s-
suc¢Cessur tad-ditta “Bata Narodni Podnik” ta’ Zlin";

Issa, mentri d-dokumenf fol. 15 gie ezibit biex jinkon-
tra l-ewwel parti tal-e¢éezzjoni, dawk fol, 16/20 gew ezibiti
biex jinkontraw it-tieni parti tal-istess e¢¢ezzjoni;

Meta, kwindi, -Ewwel Qorti ddifferiet il-kawza ghad-
decizjoni fuq l-e¢cezzjoni preliminari, kif hemm espressa-
ment verbalizzat, kien éar li d-detiZjoni kienet sejra tin-
ghata anki fuq id-dokumenti fol. 16/20; u l-konvenut
nomine kien imissu ha Rsieb jittratta anki dwarhom, oral-
ment jew fin-nota fol. 68;

Ghalhekk ma jista’ bl-ebda mod jinghad li kien hemm
dQ‘;ar daqshekk xi vjolazzjoni procedurali mill-Ewwel

rti;

Kif inghad, l-appell ghar-rigward ta" dawn id-doku-
glenti fol. 16/20 hu limitat ghal dan il-motiv pro¢edurali

1SS 1
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Ghal dawn ir-ragunijiet;

Din i1-Qorti tiddecidi;

Bilii tirrevoka dik il-parti tad-decizjoni appellata fejn
gie dikjarat ammissibbli (ghal dak Ii hu valur probatorju)
1d-dokument fol. 15, billj kull decizjoni dwar cfan il-valur
probatorju ma setghetx tinghata qabel ma gew soddisfatti
r-rekwiziti talligi fiskali, kif fuq inghad;

Billi ti¢had l-appell tal-konvenut nomine kwantu ghad-
dokumenti fol, 16/20, bazat dan l-appell unikament fuq il-
motiv procedurali fugq imsemmi;

Kwantu ghall-ispejjez;

Peress li -Ewwel Qorti nagset milli taqta’ lLkap tal-
ispejjez, ghalhekk dak il-kap ma hux devolut lil dina I-Qor-
ti, li ghandha taqta’ biss lispejjez tad-de¢:zjoni taghha.
Dawn, stante ¢ ¢irkustanzi tal-kaz, jibqghu bla taxxa; dritt
tar-Registru bin-nofs ;

Tordna li l-process jigi rinvijat lill-Ewwel Qorti ghall-
kontinwazzjoni.
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