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16 ta’ Novembru, 1989
Imhallfin: ~

S.T.O. Prof. Hugh W. Harding B.A., LL.D., F.S.A.,
F.R.Hist.S. — President ‘

Onor. Carmelo Scicluna LL.D.

Onor. Carmelo A. Agius B.A., LL.D.

Oliver Siracusa noe
versuys

[.-Onorevoli Prim Ministru in rapprezentanza tal-Gvern ta’
Malta er

Kostituzzjoni — Konvenzjoni Ewropeja - Drittijiet
Fundamentali tal-Bniedem — Proprjetz — Enfitewsi — Ligi
Interpretazzjoni — Dritt Kwezit

Ir-rikorrent allega If I-Ace XXX VI ta’ I-1986 kien jilledi d-dritt tieghu
ta’ proprieta kif protett mill-art. 37 tal-Kostituzzjoni u mill-art.
I ta’ I-Ewwel Protokoll ta’ I-Ewwel Skeda ta’ I-Ate XTIV ta’ 1-1987.
I1-Prim’Awla tal-Qorti Civili ¢ahdet it-talbiet tar-rikorrent. I-Qorti
Kostituzzfonali kkonfermat.

L-Ant XXXVII ta’ 1-1986 kien emenda 1-Ordinanza dwar id-
dekontroll fis-sens i s-sub-emfitewta gie mqteghed, ghall-iskop tal-
ligi, fil-posizzjoni ta’ l-emiftewsta. L-att in kwistjoni kier wiehed
Ii jinterpreta I-ligi u bi-ebda mod ma kien iwassal ghall-esproprju
ta’ xi drite ta' proprjeta kif kien qieghed jallega r-rikorrent. H-fatt
li r-rikorrent ma kellux sentenza favurih Ii tordna I-izgumbrament
ta’ terz mill-fond proprjeta tieghu juri i dan ma kellux l-ebda dritt

- kwezit.
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[-Qorti: -

Rat jr-rikors ta’ I-imsernmi Oliver Siracusa nomine h bih
wara 1 ppremetta espona riverentement:

1. 1l l-mandanu tieghu huma l-enfitewti perpetwi tal-fond
“Simpliciey ™, Sisters Street, Paola;

2. I fil-25 1’ April 1979, l-imsemmija konjugi Conu
akkwistaw is-subutili dominju temporanju ta’ [-istess fond ghaz-
zmien li kien fadal minn sbatax-il sena mit-30 ta’ Awissu 1969;

3. Il din is-subenfitewsi favur il-konjugi Conti spicéat
fit-30 ta’ Awissu 1986;

4. 1l skond Housing (Decontrol) Ordinance 1959 |-
esponent noe, mall tspiééa is-subenfitewsi korrenn kellu d-dritt
jiehu lura )-proprjet tieghu (ara App. Civ. Inf. “‘Caruana vs
Cassar’’ 10-12-85, u P.A. ‘*Vassallo vs Barbara’’ 28-4-86);

5. Iili, bis-sahha ta’ I-Att Numru 37 ta’ [-1986, mghoddi
mill-Parlament fis-27 ta’ Otiubru 1986, ¢joé wara li l-esponent
kien akkwista d-dritt 1i jiehu fidejh il-proprjeta tieghu, il-ligi
giet emendata b’mod i dan id-dritt fuq proprjeta gie mehud
minghand }-esponent;

6. Illi dan l-Att jikkostitwixxi ksur tad-dritt fundamentali
ta’ protezzjoni minn privazzjoni ta' Proprjetd bla kumpens,
protett mill-artikolu 37 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta, in kwantu
d-dritt fuq il-proprjeta gie mehud lill-esponent bis-sahha ta’ ligi
li ma tipprovdix ghall-hlas ta’ kumpens xieraq; li ma tizgurax
dritt ta’ aécess ghall-Qorti jew Tribunal li jiddeciedu d-dritt ta’
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l-esponent u l-ammont tal-kumpens li ma tizgurax id-dritt ta’
appell hll-Qorti ta’ -Appell minn din id-dec¢izjoni;

7. 1l dan I-Att jikkostitwixxi wkoll ksur ta’ l-Ewwel
artikolu ta’ I-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjom Ewropeja dwar
id-Drittijiet tal-Bniedem:;

Talab ghalhekk l-esponent noe bir-rispett li din 1-Onor.
Qorti joghgobha taghmel dawk l-ordnijiet tohrog dawk l-attiu
taghti dawk id-direttivi b tqis xierga sabiex twettaq l-imsemmi
artikolu 37 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta, u l-artikolu 1 ta’ I-Ewwel
Protokoll tal-Konvenzjoni Ewropeja tad-Drittijiet tal-Bniedem,
fosthom Ii tiddikjara I-imsemmi Att Numru 37 ta’ 1-1986 null
u bla ebda effett;

Bl-ispejjez;

Rat ir-risposta ta’ 1-Onorevoli Prim Ministru in
rapprezentanza tal-Gvern ta’ Malta fejn wara li espona
bir-rispett:

1. Illi preliminarjament ir-rikors huwa null (a) ghax ma’
l-istess rikors ma gietx esebita I-prokura tar-Rikorrenti ghaf-favur
ta’ Oliver Siracusa u (b) ma gietx segwita l-proc¢edura ndikata
fl-artikolu 46(1) tal-Kostituzzjoni ta” Malta;

2. Il r-rikorrent ma ezawriex ir-rimedj ordinarji
ghandhom, u ghalhekk 1-azzjoni odjerna hija intempestiva u I-
Qorti a tenur ta’ l-artikolu 46(2) tal-Kostituzzjoni ghandha
tiddeklina li tezercita s-setgha fiha vestita,

3. 1l fil-mertu l-ebda esproprjazzjoni ma saret u la -



QORTI ROSTITUZZJONALI 207

artikolu 37 tal-Kostituzzjoni u langas [-artikolu 1 ta’ I-Ewwel
Protokol tal-Konvenzjoni Ewropeja tad-Dritijiet tal-Bmedem
ma gew ghalhekk miksura. Jigi rrilevat li kull ma sar bl-Att
AXXVII 12’ 11986 kien regolamentazzjoni u kjarifika, jekk kien
hemnm bzonn ulierjuri 12’ |-Istitut 1a’ l-enfitewsi kif effertwar
bil-Ligi tad-Dekontroll. Infatti fis-sentenza tal-Qorti ta’ 1-Appell
Inferjuri deéiza 1-10 ta’ Di¢embru 1985 fl-ismijiet ““Mary
Caruana vs Anthony Cassar’”’ jinghad testwalment li: “‘Is-
Subartikolu (1} ta’ I-artikolu 10B, jiddisponi li d-disposizzjonijiet
segwenti ta’ l-artikolu 10B ghandhom ikellhom effett dwar il-
kuntratti ta’ enfitewsi temporanji’’. Inoltre dil-linja tohrog
cara {"kazijiet simili li kien hemm quddiem ii-Qorti Ewropeja.
(Vide Judg. Court, 23 September 82, case of Sporrong Lonnroth
8862 - 63 Publ. Cout A Vol. 32 pp. 24 - 25; Dec. Adm. Com.
Ap. 7059/79, 16 July 1976 D & R 6 p. 131 (133 - 134);

4. 1Ilh £kull kaz it-talbiet tar-rikorrenti huma bla bazi u
ghandhom jigu michuda bl-ispejjez;

Rat ukoll ir-risposta ta’ joseph u Rita kanjugi Conti fejn
esponew bir-rispett:

1. Hl preliminarjament ir-rikors huwa null (a) ghax mar-
rikors imsemmi ma gietx esebita l-prokura tar-rikorrent a favur
ta' Oliver Siracusa v (b) ma gietx segwita l-profedura indikaia
fl-artikolu 47(1) tal-Kostituzzjoni ta’ Malta;

2. Il r-rikorrent ma ezawriex ir-rimedii ordinarji li
ghandhom, u ghalhekk I-azzjoni odjerna hija intempestiva u |-
Qorti a tenur ta’ l-artikolu 47(2) tal-Kostituzzjoni ghandha
tiddeklina Ii tezeréita s-seigha fiha vestita;
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3. 1lii fil-mertu, ma saret cbhda esproprjazzjoni, 1zda kull
ma sar bl-Att 37 1a’ 1-1986 kien spjegazzioni tal-mod kif ghandu
jigl interpretat l-artikolu 10B ca’ I-Ane XXIII ta’ 1-1979;

4. Iili fiz-zewg sentenzi ¢citati fir-rikors, il-fatti hutna ghal
kollox differenti mill-kaz odjern, kif jigi spjegat ahjar fl-andament
tal-kawza,

5. Il jekk kif ged jikkoniendu I-konjugi Conti ma nkisru
l-ebda drittijiet fundamentali san¢iti fl-artikelu 37 tal-
Kostituzzjoni, multo magis, ma nkisrix l-artikolu 1 ta’ I-Ewwel
Protokoll tal-Konvenzjoni Ewropeja tad-Drittijiet tal-Bniedem
peress li [-portata (a’ l-arikolu 1, hija aktar limitata mill-art.
37 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta;

6. Illi 'kull kaz it-talbiet tar-rikorrenti huma bla bazi u
ghandhom jigu michuda bl-ispeijez;

Rat is-sentenza moghtija mill-Onorabbli Qorti Civili
Prim’Awla fl-ismijiet premessi fil-21 ta’ Jannar 1988 li biha
ddecidiet il-kawza billi maghdud dana kollu ghaihekk il-Qorti
tiddecidi billi tichad it-talbiet kollha ta' l-imsemmi rikorrenti
nomine kif minnu dedotti. Dwar il-kap ta’ I-ispejjez, tenut kont
ta’ dak illi gie ddeliberat fir-rigward tar-risposta ta’ l-intimat
fejn preliminarjament ressqu eccCezzjonijiet ta’ natura legali h
gew michudin, kif ukoll tenut kont tan-novita tal-mertu deéiz
u ¢-cirkostanzi partikolari tal-kaz, il-Qorti tiddecidi i l-istess
spejjez ghandhom jibqghu minghajr taxxa, b’kull part1 thallas
I-ispejjez taghha, u dan wara i rat u kkunsidrat dak li gej u ¢jog;

Il fl-ewwel lok il-Qorti sejra tiddelibera dwar iz-zewg
ec¢ezzjonijiet procedurali ssollevati mill-intimat Onorevoli Prim
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Ministru in rapprezentanza tal-Gvern ta’ Malta kif ukoll mill-
intimati l-ohra konjugi Conu;

L-ewwel risposta ta’ l-intimati hija {'forma ta’ eéCezzjoni
ta’ natura legali illi tattakka l-validita tar-rikors promotur u dan
ghal zewg ragunijiet specifikan, jigifieri:

1. Ghax ma’ listess rikors ma gictx-esebita I-prokura tar-
rikorrenti a favur ta’ Oliver Siracusa;, u

2, Ma gictx segwita l-procedura ndikata fl-art. 46(1)
tal-Kostituzzjoni;

L-ewwelnett ghandu jinghad li fis-seduta tat-2 ta’ Novembru
1987 permezz ta’ nota ad hoc, ir-rikorrenti nomine eschixxa
prokura mmarkata Dok. A (a fol. 11 tal-process) li tikkonferma
l-mandat tieghu. Ghathekk, il-posizzjoni in dizamina hija mhux
jekk illum ir-rikorrentt nomine ghandux mandat li jippromuovi
r-rikors {'isem il-proprjetari assenu Connie Zammit, Ronald
J. Zammit, Marie Antoinette Ryska, Helen R. Perez u Victor
A. Zammit imma jekk kienx hemm il-htiega legali ad
valididatem, illi tall prokura kien messha giet prodotta u esebita
flimkien mar-rikors;

L-intimati c¢citaw l-art. 789(1)(d) tal-Kodici ta’
Organizzazzjoni u Procedura Civili li jghid illi -e¢éezzjoni ta’
nullitd ta” l-atd gudizzjarji tista’ tinghata jekk l-atti ikun nieqes
minn xi partikolariti essenzjali mehtiega mil-ligi espressament.
Skond I-intimati, il-mezz immedjat ta’ I-azzjoni huwa billi jigi
esebit il-mandat ab initio u dan billi jigu pprezentati d-dokumenti
kollha biex b’hekk l-intimati jkunu jafu min ged jipprocedi
kontrihom. Ir-rikorrenti nomine m’ghandux ikollu d-dritt li
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jissana tali nuqqas billi jipprezenta fi stadju ulterjuri |-prova tal-
mandat tieghu, Tali procedura mhix ammissibbli, sostnew I-
intimati, billi tkun tammonta ghal nuggas essenzjali fir-rikors
promotur. L-intimati mbaghad ghamlu wkoll aé¢¢enn ghall-art.
46(1) tal-Kostituzzjoni ta’ Malta fejn hemm imnizzel min jista’
Jagixxi ghal rimedju quddiem il-Prim’Awla tal-Qorti Civili ghat-
twettiq tad-disposizzjonijiet protettivi jigifieri:

1. Kull persuna li tallega l-ksur ta’ tali disposizzjomijiet jew

2. Kull persuna ohra li I-Prim’Awla tal-Qorti Civili
f"Malta tista’ tahtar ad istanza ta’ xi persuna li hekk tallega.
Skond l-intimati dan l-artikolu jeskludi tehid ta’ procedura
permezz ta’ prokura. F’dan il-kaz ghalhekk, skond l-intimati,
ir-rikorrent kellu jipprocedi b'rikors ad hoc biex jagixxi "isem
haddiehor. Skond l-intimati hija fakoltad tal-Qorti tiddecidi
taccettax individwu jonkella le biex jagixxi "isem haddiehor u
dirr ir-regola hija wahda tassativa u ma gietx miktuba bla skop
imma biex il-Qorti tkun tista’ tara l-idonjetd o meno tal-
mandatarju. Kull possibilita ohra hija eskluza;

Ir-rikorrenti nomine, permezz ukoll tad-difensur tieghu,
ghamel riferenza ghall-art. 1857(2) tal-Kodici Civili li jghid illi
bla hsara ta’ kull disposizzjoni speé¢jali ohra tal-ligi, il-mandat
jista’ jinghata b’att pubbliku b’kitba privata, b’ittra, jew bil-
fomm, jew ukoll taé¢itament. L-adcettazzjoni tal-mandatarju,
tghid ukolt il-1igl (ara art. 1858) tista’ wkoll tkun tacita u tista’
tidher mill-fatt. Apparti mill-produzzjoni tal-prokura l-kuntratt
tal-mandat sehh billi hemm l-unjoni tal-volonta tal-partijiet ad
rationem. Barra minn hekk, tali produzzjont tal-prokura wara
prezentata ta’ l-att promotur ma kienet tirreka ebda pregudizzju
lill-parti l-ohra u ma kienet tinvolvi ebda nullitd ddikjarata mill-
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artikolu 1857(2);

[1-Qorti tikkondividi pjenament ir-ragonamenti sottomessi
mid-difensur tar-rikorrenti nomine f"dan ir-rigward;

Fir-rigward ta' |-interpretazzjoni korretta tal-precitat
artikolu tal-kostituzzjoni, i1-Qorti tagbel ukoll ma’ dak illi gie
premess mir-rikorrenti nomine li ezami tad-disposizzjonijiet varji
artikoli li jzejnu l-kostituzzjoni taghha huwa formulati b’mod
illi fir-rigward ta’ proceduri ghal rimedju/i in konnessjoni mad-
drittijiet fundamentali tal-bniedem minhabba allegat ksur juri
li l-kostituzzjoni tindika proceduri minghajr xinxilli jew
formalizmi zejda u dan biex I-atti procedurali jibgghu sempli¢i
u faéili biex jittiehdu. Min jallega li sofra ghandu ghalhekk
proceduri hfief. Huwa ghalhekk legalment assurd li targumenta
kif fil-fatt gie argomentat mid-difensuri ta’ l-intimati, dak il
jista’ jsir taht il-ligi ordinarja tal-pajjiz fi proc¢eduri komuni ma
jistax isir ukoll u bl-istess mod fi proéeduri, aktar solenni veru
" dak li hu mertu, imma fejn ukoll rajna li l-legislatur ma riedx
itaggal bla bzonn il-metodu ta’ kif wiehed jippromwovi istanza.
Huwa argument assurd il-ghaliex na jistax ikollok sitwazzjoni
fejn prokura tista’ tinghata lil kull persuna ghal kull att tal-hajja
éivili perd mhux ukoll biex wiched ifittex id-drittijiet tieghu sanciti
mill-oghla ligi tal-pajjiz. Kull persuna ghandha d-dritt i, fil-
kazijiet applikabbili, tqabbad, ghalbiex tirrapprezentaha, persuna
ta’ fiduéja. Dan jaghmel ferm sens u I-higi Civili ordinarja hekk
ukoll tghid. Ma jaghmilx sens izda li tghid li fil-kazi bhal dak
in dizami 1-Qorti ghandha l-obbligu li tissostitwixxi l-volonta
taghha ghal -dik tal-mandanti stess. L-artikolu ¢¢itat mill-intimati
huwa biss intizé, bil-maglub ta’ dak li gie minnhom sottomess,
biex izid il-protezzjoni ta’ kull individwu Ii jrid/jew tird taghmel
proceduri f’isimha jew bi prokura kif ukoll dawk li minhabba
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f*xi diffikulta li jkunu jinsabu fiha u allura ma jkunux f’qaghda
li jagixxu, ikollhom ukoll tali possibilita billi xi haddiehor
jipprezenta r-rikors quddiem il-Prim’Awla tal-Qorti Civili kif
hemm stipulat. Ergo din l-alternattiva hija ntiza biex izzid u
twessa' 1-mezzi ta’ tchid ta’ proceduri u mhux taghlagq u
tirrestringi l-istess. Ghaldagstant, il-Qorti hija tal-fehma li r-
rikorrenti nomine seta’ jipprocedi bil-mod kif ipproceda.
Naturalment, i kieku huwa pprezenta ab initic dokumenti li
juru mill-ewwel u bi¢-car kif huwa gie istitwit mandatarju, kien
jaghmel ix-xoghol ehfef ghal kulhadd, il-Qorti ssir kompriza;

Fit-tieni parti tar-risposta tieghu l-intimat Onorevoll
Prim’Ministru ssottometta li r-rikorrenti ma ezawriex ir-rimedji
ordinarji i ghandhom, u ghalhekk l-azzjoni odjerna hija
ntempestiva u 1-Qorti a tenur ta’ l-art. 46(2) tal-Kostituzzjoni
ghandha tiddeklina li tezercita s-seigha fiha vestita. L-istess
risposta saret ukoll mill-intimati konjugi Conti. L-intimati
spjegaw li ma saret ebda Kawza ordinarja ghal zgumbrament.
Langas saru xi tentattivi fi sforz li jintlahaq ftehim. Skond I-
intimat Onorevoli Prim Ministru permezz tad-difensur tieghu,
kaz singolu m’ghandux jaghti lok ghal talba biex il-hig tigi
mhassra u dan il-ghaliex kemm jista’ jkun il-kontestazzjoni
ghandha tigi limitata. Kwindi, l-odjerna azzjoni hija
intempestiva, skond l-intimati;

Min-naha |-ohra, ir-rikorrent nomine ssottometta li l-uniku
rimedju f'dan il-kaz kien sewwa sew permezz ta’ rikors
kostituzzjonali. Mhux il-kaz 1i tipprocedi b’kawza ta’
zgumbrament meta ghaddiet mill-Parlament ligi espressament
intiza biex tnehhi d-dritt tar-rikorrenti nomine. Langas ma kien
il-kaz ta’ tentattivi ta’ ftehim ghaliex jidher ¢ar l-intimati konjugi
Conti jridu jkomplu joqoghdu b’kera fil-fond de quo, tant Ii



QORTI KOSTITUZZJONALI 214
ddepozitaw il-kera dovut skond ma jirritjenu humas:

Kif dejjem irritenict din il-Qorti I-akkoljiment o meno ta’
l-artikolu ¢citat fid-diskrezzjoni taghha. 11-Qorti la trid i jsiru
kawzi Kostituzzjonali bla hiiega u lanqgas tista’ timpedixxi ¢ittadin
milli jippromwovi azzjonijiet simili meta jidher **prima facie™
Ii ghandu kaz serju li jista’ jimplika ksur tad-drittijict
fundamentali tal-bniedem

Issa fir-rikors promotur tieghu r-rikorrent nomine qltghld
jallega li huwa tilef id-dritt li kellu bhala proprjetarju in
konsegwenza diretta tal-fatt i gle mghoddi mill-parlament 1- Att
numru 37 ta’ I- 1986 in forza ta’ hema Att skond ir-rikorrent
nomine - il-ligi giet emendata b’mod li dan id-dritt fuq proprjeta
gie michud minghand l-esponenti bi skur ta’ l-art. 37 tal-
Kostituzzjoni ta’ Malta, kif ukoll bi ksur ta’ I-Ewwel artikolu
ta’ I-Ewwel Protokoll tal-konvenzjoni Ewropeja dwar id-drittijiet

tal-Bniedem;

I-Qorti hija tal-fehma i in vista ta’ l-izvolgiment tal-fatti,

l-uniku rimediuz b kellu r-rikorrenti nomine lkien nroorin ki

niliic Gy nliiu AV ST I falUEaas ARATEL praiApss gRa sl

jaghmel dina l-istanza u mhux il-kaz 11 jipprocedi b’éitazzjoni
kontra t-*‘tenant’” meta dan huwa protett b’ligi ad hoc. Sakemm
dina l-ligi ubga’ in vigore, ir-rikorrenti nomine ma jistax
jipprocedi ghal zgumbrament. Jekk kien hemm vjolazzjoni, 1-
uniku rimedju ghar-rikorrenti nomine huwa dak i jigi reintegrat
fid-drittijiet tieghu;

Fir- rm-ward tal-mertu, ir-rikorrenti barra minn dak i huwa

ssottometta fir-rikors promotur, issottometta wkoll illi jezisti
konflitt bejn il-ligi, kif tezisti lum in forza ta’ 1-Att numru 37

ta’ 1-1986 u I-Kostituzzjoni. Issottometta illi d-dritt ex contractu
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favur lintimati konjugi Conti skada fl-eghlug tal-perijodu
enfitewtiku fit-30 ta’ Awissu 1986. Kieku ma ghaddietx tali ligi
r-rikorrenti kien allura jkollhom it-totalita tal-proprjeta, bad-dritt
ta’ pussess, disponibilta e¢¢. imma bil-lig gdida ma setghux;

[l r-rikorrent noc kellu kull dritt li jirriprend: 1-fond de
quo malli tispi¢éa s-subenfitews, Gew citati d-decizjonijiet in
re: “Caruana vs Cassar App. Civ. Inferjuni 2’ 10 @’
Dicembru 1985 u dik tal-Prim’ Awla Vassallo vs Barbara tat-28
ta’ April 1986. Skond dawn id-decizjonijiet il-ligi kienet tkopri
biss 1il dawk il-postijiet moghtijin b’enfitewsi u mhux ukoll b’sub-
enfitewsi. L-Att surreferit gie mghoddi mill-Parlament fis-27 2’
Ottubru 1986, u kwindi r-rikorrenti noe ssottometta I kien
ghadda wara i huwa kien akkwista d-dritt li jehu {'idejh il-
proprieta tieghu u I-ligi giet emendata b'mod li dan id-dritt fug
proprjeta gie mehud lilu. Skond ir-rikorrenti dan kollu sar bi
violazzjoni ta’ t-art. 37 tal-Kostituzzjeni in kwani d-dritt fuq
il-proprieta gie mehud lir-rikorrenti noe bis-sahha ta’ ligi li ma
tipprovdix ghal hlas ta’ kumpens xierag. Lanqas ma gie zgurat
b’ din N-ligi d-dritt 12’ aééess ghall-Qorti jew Tribunal li jiddecidi
d-drittijiet tieghu u l-ammont ta’ hlas lilu dovut u langas ma
tizgura d-dritt ta’ appell lill-Qorti 2’ [-Appell minn tali decizjoni.
Gara allura li din i-ligi haditlu I-proprieta bla hlas;

Ir-rikorrenti noe ssottometta wkoll li din il-ligi tmur ukoll
kontra -Ewwel artikolu ta” I-Ewwel Protokoll tal-Konvenzjoni
Ewropeja dwar id-Drittijiet Fundamentali tal- Bniedem b bl-aw
14 ta’ 1-1987 illumn tifforma parti mil-ligi Maltija. Dan l-artikolu
jghid hekk: *‘Every natural or legal person is entitled to the
peaceful enjoyment of his possessions. No one shall be deprived
of his possessions except in the public interest and subject to the
conditions provided for by law and by the general principles of
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international law;

The proceeding provisions shall not, however, in any way
impair the right of State to cnforce such laws as it deems necessary
to control the use of property in accordance with the general
interest or to secure the payment of taxes or other contribution
or penalties’’;

Issa l-art. 10B(2)(1) ta’ 1-Ordinanza ta’ Emergenza XIX
ta’ 1-1959, kif emendata bl-Att XXIIl ta’ -1979 — ara subinéiz
9 jiddisponi inter alia x’ghandu jigri f'kazi dwar kuntratti ta’
enfitewsi temporanji u, inoltre, is-subartikolu (2) jikkontempla
d-dritt ta’ lokazzjoni f¢erti kazijiet ta’ I-enfitewta f'kaz ta’ tmiem
ta’ enfitewsi temporanja. Issa fil-precditata decizjoni Mary
Caruana vs Anthony Cassar — deciza mill-Qorti ta’ I-Appell
f1-10 ta’ Dicembru 1985 per Harding J. gie rritenut illi: **F’dawn
id-disposizzjonijiet il-legislatur juza biss il-kelma ‘enfitewsi’” u
¢ertament ‘enfitewsi’ ma tfisgirx u ma tinkludix subenfitewsi’’;

I1-Qorti ghalhekk ikkonkludiet li Ilegislatur fl-art. 10(b) kien
qieghed jikkontempla l-kazijiet ta’ tmiem ta’ enfitewsi temporanja
u mhux ta’ subenfitewsi temporanja wkoll;

11-Qorti kif ilium presjeduta, mhix dagstant tal-fehma hi I-
legislatur ried tassew jeskludi s-subenfitewsi — li ghandha in
realta tkun kompriza fl-istitut ta’ 1-enfitewsi. Dak 1i wassal ghall-
malintiz, fil-fehma ta’ din il-Qorti, kienet id-dic¢itura li tghid (ara
sub. art. 9 ta’ l-istess art. 10B) illi, ““ghall-finijiet ta’ dan l-artikolu
enfitewsi tfisser l-enfitewsi originali’’. B’rizultat ta’ din id-dicitura
fil-precitata sentenza gie rritenut li:

“‘Issegwi mela li -legislatur b’ligi espressa wara li ma riedx
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hi d-dritt ta’ lokazzjoni moghti fit-tmiem ta’ l-enfitewsi lill-

3y

enfitewsi jigi moghti wkoll lis-subenfitewta..... ;

Digd nghad li din il-Qorti mhix dagstant inklinata li
tabbra¢éja dan l-insenjament. Kemm dan ma kienx fmohh il-
legislatur insibuh espress fl-Att numru 37 ta’ 1-1986 mghoddi
mill-Kamra tar-Rapprezentanti fis-27 ta’ Ottubru 1986. Taht
l-iné¢iz “‘Ghanijiet u Ragunijiet’’ ta’ I-imsemmi abbozz formanti
parti allura mill-hekk imsejha travaux preparatoires li xi minn
daqqiet iservu ta’ bazi ghall-gusta interpretazzjoni ta’ att legislativ
insibu 1i gej:

““L-ghan ta’ dan I-Abbozz huwa I jnehhi ¢erti dubju li
hemm ghall-finijiet ta’ I-Ordinanza ta’ 1-1959 li Tnehhi I-Kontroll
tad-Djar, dwar jekk koncessjonijiet enfitewti¢i jinkludix
koncessjonijiet sub enfitewtici’’;

B’danakollu ghandu jigi koncess lir-rikorrenti nomine li
kellha fkull kaz tghaddi ligi ad hoc u din il-ligi ghalih kellha

Aol 117 e oy ]
min-natura ta’ hgl retreattiva in vista tad- uﬁbleOﬂlJlCl. .IIIGEJJI.AJCI.

mill-Qrati Taghna. Ikun ghalhekk opportun li ssir indagini tal-
veru mertu ta’ dan ir-rikors jigifieri jekk dana 1-Att 37/1986
jivvjolax id-dritt fundamentali tar-rikorrenti nomine kif minnu
nvokat;

Ghandu jinghad illi d-dispozittiv tal-kenvenzjoni Ewropeja
huwa anqas elaborat u aktar limitat u maghlug minn dak i hemnm
unnizzel fl-art 37 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta dwar il-protezzjoni
minn privazzjoni ta’ proprjeta bla kumpens. L-element ta’
kumpens ma jissemmiex fil-Konvenzjont Ewropeja;

Perd, ghandu jinghad ukoll li f’gurisprudenza recensjuri
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bhall-kaz in re: “‘Case of Lithgow and others’’ detiza mill-Qorti
Ewropeja tad-Drittijiet tal-Bniedem fit-8 ta’ Lulju 1986, l-element
ta’ kumpens gie mistharreg ukoll u hekk intqal illi:

“Clearly, compensation terms are material to the assessment
whether a fair balance has been struck between the various
interests at stake and, notably, whether or not a disproportionate
burden has been imposed on the person who has been deprived
of his possession”’. (p. 42 - D);

Fid-de¢izjoni taghha 1-Qorti rriteniet ukoll, illi (ibidem},
““The court recalls that not only must a measure depriving a
person of his property pursue, on the facts as well as in principle,
1 legitima aim ‘in the public interest’ but there must also be
a reasonable relationship of proportionality between the means
employed and the aim sought to be realised. The latter
requirement was expressed in other terms in the above mentioned
Sporrong and Lonnroth judgment by the motion of the ‘fair
balance’ that must be struck between the demands of the general
interest of the community and the requirements of the protection
of the individual’s fundamental rights (Series A no. 52 p. 26
para. 69)”’;

L-istess kuncett kien gie diga ribadit in re: Case of James
and Others deciz fil-21 ta’ Frar 1986 (page 24(iii)(a} ). Taht
dan il-kaz il-konvenzjoni Ewropeja tapplika anki meta -
approprjazzjoni ssir b’lig favur individwu iehor, u mhux favur
I-Istat. Ma’ dan l-ahhar insenjament din il-Qorti tagbel ghahiex
il-Legislatur dejjem jista’ jillegisla b’'mod li jpoggi bniedem jew
entita ’qaghda sfavorevoli di fronte haddiehor.. Jidher ghalhekk
li I-konvenzjoni, ghalkernm ma tipprovdix ghall-kumpens, dan
id-dritt huwa insitu fil-protezzjoni taghha u huwa wkéll
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rikonoxxut. F’kull kaz perd, kif digh ntqal, dan kollu huwa
kkontemplat fil-kostituzzjoni taghha;

Mill-banda l-ohra izda wiehed irid jara jekk l-Att de quo
jarmmontax jew le ghall-esproprjazzjoni jew tehid ta’ proprieta
b’mod forzat;

Di fatti, issottomettw l-intimati, kull ma ghamel l-Att
$7/1986 kien illi jikkjarifika 1igi digh in vigore sabiex tigi evitata
kwalunkwe possibilita ta’ mizinterpretazzjoni. Li sar kienet
regolamentazzjoni fl-interess pubbliku u mhux esproprjazzjoni
u ghalhekk l-art. 37(1) tal-Kostituzzjoni mhux applikabbli ghall-
kaz. 11-ligi kienet intiza sabiex tipprotegi nies li diga kellhom
ir-residenza ordinarja taghhom fil-fond u lill-proprjetarju ma
ttihidlu xejn minn dak illi kellu qabel. Is-subenfitewsi, jghidu
l-intimati, ma tissemmiex fil-Kodi¢i Civili taghna. Tissemma’
biss I-enfitewsi, u peress illi I-principju ghandu jkun il “if pi
comprende il meno’’, allura s-subenfitewsi kienet dejjem
kompriza fil-ligi tal-Housing kif emendata f1-1979;

Nigu ghathekk fil-punt ta’ jekk dak illi sar ’dana il-kaz kif
emendata kienx jammonta ghal tehid ta’ pussess b’meod
obbligatorju jew jekk inkissibx xi “‘interess fi jew dritt fuq
proprjeta ta’ kull xorta li tkun”’ b’mod obbligatorju. Dwar it-
tehid ta’ pussess ghandu mill-ewwel jinghad li f'termini ta’ fatt
il-pussess kien u baga’ ghand l-intimati subcenswalisti konjugi
Conti. F’termini legali imbaghad ghandu jinghad li b’din il-ligi
ma ttehidx id-dritt lir-rikorrenti nomine illi jiddisponi minn tali
propriet anke billi, jekk irid, jaljenana jew jittrasferiha kil terzi.
Dan hu kunéett importanti fil-konsiderazzjoni ta’ jekk il-ligi de
quo kinetx tammonta ghal esproprjazzjoni. Ghax fil-fatt il-Gvern
ma akkwista xejn u ma ha xejn ta’ hadd. Lanqas ma ttiehdet
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dina l-proprjetd sabiex tinghata lill-intimat: konjugi. Tassew lid-
drittijiet li kien igawdi r-rikorrenti nomine gew ristretti u
mnagqqas perd ma jistax ukoll jinghad li dawn gew mehuda u
allura miksuba minn xi haddiehor. L-intimati konjugi ma
jistghux jiddisponu mill-fond de que bhallikieku dan huwa jew
sar taghhom. Huma jridu ghax hekk obbligati, jhallsu s-subcens
dovut, ossija I-hlas ta' kera billi issa riedu jitqiesu bhala kerreja
(tenants);

Fi kliem iehor, dak illi I-Qorti tiddecidi In verita huwa jekk
dak illi sar b’konsegwenza tal-ligi imsemmija kienx ukoll
jammonta jew jistax jitgies bhala esproprjazzjoni de facto u dana
wkoll billi I-kelma *‘esproprjazzjoni’’ ma tissemma’ mkien fil-ligi;

Fis-16 ta’ Lulju 1976, il-Qorti Ewropeja (ara Dec. Adm.
Com. Ap. 705%/75 DCR6 p. 131 (133 — 134) iddecidiet dwar
talba ta’ persuna ifli allegat li, b’rizultat ta’ ¢ertu disposizzjonijiet
fil-ligi Taljana dwar kirjiet agrikoli, hija giet mizmuma milli
tircevi dhul ta” introjti adegwati mill-proprjetda mmeobbiljan
taghha u 1i tali disposizzjonijiet kienu allura jammontaw ghall-
esproprjazzjoni de facto bi ksur ta’ l-art. 1 ta’ I-Ewwel protokol.
Il-kummissjoni f'dan il-kaz irritemet illi:

‘“it may be stated without equivocation that all events this
legislation complies with the conditions specified in the second
sentence of that paragraph, namely that ‘no one shall be deprived
of his possessions except in the public interest and subject to the
conditions provided for by law and by the general principles of
international law*‘:

Perd aktar recenti u aktar utili ghall-kaz in dizamina kien
proprju l-kaz ipprecitat i1 re: Case of Sporrong and Lonroth
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deciz mill-Qorti Ewropeja fit-23 ta’ Settermbru 1988 (62 — 63
Publ. Court A, Vol. 52 pp. 24 - 25), fejn gie ritenut gabel xejn
1i l-awtoritajiet Svedizi ma ppro¢edewx ghalbiex jesproprjaw il-
proprjeta tar-rikorrenti. B hekk l-istess rikorrenti ma gewx allura
formalment “‘deprived of their poss::ssions at any time: they were
entitled to use, sell, devise, donate or mortgage their properties’’.
L-istess haga mutatis mutandis tista’ tinghad fil-kaz tal-proprjeta
f’dawn il-proceduri quddiem dina -Qorti. F’sunt dwar dan I-
imsemmi kaz fl-ilsien ingliz insibu hekk:

“'In the absence of a formal expropriation, that is to say
a transfer of ownership, the Court considers that it must look
behind the appearances and investigate the realities of the
situation complained of (see mutatis mutandis the Van
Broogenkroeck Judgment of the 24th June 1982, Series A, vol.
50, p. 20 para. 38). Since the Convention is intended to
guaranteee rights that are ‘practical and effective’ (see the Airey
Judgment of 9th October 1979, Series A, Vol. 32, p. 12, para.
24), it has to be ascertained whether that situation amounted
to a de facto expropriation, as was argued by the applicants;

In the court’s opinion, all the effects complained of (see para.
58 above) stemmed from the reduction of the possibility of
disposing of the properites concerned. Those effects were
occasioned by limitations imposed on the right of property, which
right had become precarious, and from the consequences of those
limitations on the value of the premises. However, although the
right in question lost some of its substance, it did not dissappear.
The effects of the measure involved are not such that they can
be assimilated to a deprivation of possessions. The Court observes
in this connection that the applicants could continue €0 utilize
their possessions and that, although it became more difficult to
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sell properties in Stockholm affected by expropriation permits
and prohibitions on construction, the possibility of selling
subsisted...”’;

Dinil-Qorta tikkondividi pjenament dak illi ntqal u gie dec¢iz
f'dana I-kaz. Ghandu perd jigi wkoll rrilevat illi I-fakolta moghtija
lill~ulisti ta’ fond a tenur ta' 1-Att 23 ta’ 1-1979 artikoli
10(B){Z)(a)(i) timplika u tobbliga I-hlas ta’ ammont ekwivalenti
ghac-cens jew subcens (bil-ligi kif ikkjarifikata sussegwentement)
illi kien jithallas sat-30 ta’ Awissu 1986 flimkien ma’ l-gholi tai-
hajja mit-30 ta’ Awissu 1969 (f'dan il-kaz) ossija d-data tal-
koncessjoni enfitewtika originali sad-data li ghalaq il-perijodu
kontrattwali. Jirrizulta (ara wkoll Dok. Os3 - a fol. 42 tal-
process) illi |-intimati konjugi Conti pprevalew irwiehhom minn
tali disposizzjoni u ddepozitaw I-ammont involut taht l-awtorita
ta’ din il-Qorti permezz ta’ ¢edola ta’ depozitu zbankata mir-
rikorrenti nomine wara li dan ihalli d-debita ricevuta;

Rat ir-rikors ta’ I-appell ta’ Oliver Siracusa noe li bih talab
ir-riforma is-sentenza appellata tal-21 ta’ Jannar 1989 billi
tikkonfermaha in kwantu ¢ahdet l-eccezzjonijiet preliminari fi
kollha ta’ I-intimati u tirrevokaha nkwantu ¢ahdet id-domandi
ta’ l-esponent nomine billi tichad l-eééezzjonijiet kollha ta’ |-
intimati u tilga’ t-talbiet ta’ l-esponenti bl-ispejjez taz-zewgt
istanzi kontra l-intimati appellanti;

Rat ir-risposta ta’ - Appell ta’ I-Onorevoli Prim Ministru;
Rat l-atti kollha rrilevanti u opportunt;

Ittrattat l-appeil;
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Ikkunsidrat:

[lli I-aggravju ta’ l-appellant jikkonsisti fil-fatt li fil-konfront
tieghu giet injorata d-disposizzjoni ¢ara ta’ l-artikolu 36 tal-
Kostituzzjoni ta’ Malta. Huwa jissottometti li differentement
minn dak li kien ipprovdut fil-konvenzjoni Ewropeja, il-
Kostituzzjoni ta’ Malta riedet tenfasizza li hija tipprotegi mhix
biss kontra kull tehid ta’ proprjetd, izda wkoll kull tehid
obbligatorju ta’ kull interess fi proprjeta jew dritt fuq proprejta.
Huwa jsostni wkoll li sakemm ghaddiet l-emenda enunéjata huwa
kellu dritt jiehu lura l-pussess tal-proprieta tieghu u jiddisponi
minn dan il-pussess. In fatti huwa kellu d-dritt li jbiegh il-
proprjeta tieghu bi prezz reali, jwaqqaghha, jizviluppaha u fi
fiit kliern jezercita fugha kwalunkwe dritt ta’ proprjetarju assolut;

L-appellant qieghed jissottometti wkoll i bl-emenda ta’
1-1986 “‘de quo’” huwa gie li tilef dawn id-drittijiet u interessi
kollha li kellu minn dak in-nhar fuq il-proprjetd tieghu. Huwa
jsostni li huwa loghob tal-kliem u finzjoni li wiched jghid 1i I-
emenda ‘‘de quo’’ kienet biss ‘‘irregolat’’ l-uzu tal-proprjeta u
mhux hadet xi dritt tieghu fuq proprjeta. In fatti bl-istess emenda
l-uzu tad-dritt tieghu fuq hwejgu tnaqgas b’mod sostanzjali.
Minhabba f"hekk dan ma jistax jissejjah ‘regolamentazzjoni’’,
izda tehid ta’ dritt. Meta regolamentazzjoni tkun radikali, din
fir-realtd ma tkun xejn aktar hlief esproprjazzjoni li allura
ghandha ssir skond l-artikolu 37 tal-Kostituzzjoni ta’ Malta;

Illi I-fatti li taw lok ghal din il-kawza huma s-segwenti. Ir-
rikorrenti kienu wirtu l-fond in kwistjoni minghand iz-zija
taghhom, oht missiecrhom, li tigi Maria Stella Zammit. Din
Maria Stella Zammit originarjament kienet ikkoncediet l-istess
fond lil Joseph Cassar b’subéens ghall-perijodu ta’ 17-il sena
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minn dak in-nhar tal-kuntratt ippubblikat rhih-Nutar Dr. George
Cassar tat-30 ta’ Awissu 1969, Sussegwentement }-istess Joseph
Cassar kien ceda s-subutili dominju temporanju ghaz-zmien li
kien fadallu fuq il-fond ‘‘de quo”’ lil Joseph u Rita Conti permezz
ta’ kuntratt iehor ghand I-istess Nutar tal-25 ta’ April 1979. II-
perijodu originali ta’ 17-il sena i ghalih kien gie qabel koncess
lil Cassar skada fit-30 ta’ Awissu 1986, u dan gabel ma kien
gie ppromulgat 1-Att Numra XXXVII ta’ 1-1986 li beda jsehh
fis-27 ta’ Ottubru 1986. Issa bejn id-data ta’ I-Iskadenza tal-
koncessjont u dik ta’ meta hareg 1-Att 37 ta’ 1-1986 lahaq ghadda
perijodu ta’ kwazi xahrejn;

L-Appellant qieghed isostni li skond il-Housing (Decontrol)
Ordinance 1959 malli tispicéa s-subenfitewsi korrenti huwa kellu
d-dritt li jiehu lura l-proprjeta tieghu lura f'idejh minghand min
kienet dak il-hin, f"dan il-kaz il-konjugi Conti. Una volta li huwa
kellu dan id-dritt fit-30 ta’ Awissu 1986, huwa kien fil-posizzjoni
li jista’ jaghmel li jrid bil-fond “‘de quo”’. In fatti huwa seta’
jwaqqghu, jizviluppah xort’ohra jew jittrasferih lil terzi. Fi ftit
kliem huwa seta’ jiddisponi minnu bil-manjera l-aktar ampja
li 1-ligi taghna taghtih bhala proprjetarju assolut. Gara perd li
bis-sahha ta’ I-Att Nru. 37 ta’ 1-1986 mghoddi xi xahrejn wara

proprjetd tieghu gie mehud minghandu;

L-appellant jissottmetti li I-Att “‘de quo’’ ma jipprovdi ghal
ebda kumpens xieraq ghat-tchid tad-dritt ta’ proprjeta fug
imsemmi u lanqas ghal dritt ta’ acéess ghall-Qorti jew Tribunal
biex jiddeéidi dwar id-dritt tieghu fuq l-ammont ta’ kumpens
kif ukoll langas ghall-appell lill-Qorti ta’ 1-Appell minn tali
de¢izjoni. Minhabba f’hekk huwa jikkontendi li l-istess Att sar
bi ksur tad-dritt tieghu fundamentali protett mill-artikolu 37 tal-
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Kostituzzjoni ta’ Malta, kif ukoll mill-ewwel artikolu ta’ 1-ewwel
Protokoll tal-Konvenzjoni Ewropeja dwar id-drittijiet tal-
Bniedem. Min-naha taghhom, l-intimati, apparti ec¢ezzjonijiet
ta’ natura preliminari, fil-mertu geghdin 1sostnu li bl-Att 37 ta’
1-1986 ma giet effettwata ebda esproprijazzjoni ta’ drittijiet fuq
proprjetd appartenenti lill-appellanti. In fattii huma jirritjenu
li I-Att in kwistjoni jammonta biss ghal kjarifika ulterjuri, jekk
kien hemm bzonn, ta’ l-istitut ta’ l-enfitewsi kif affettwat bil-
ligi tad-dekontroll;

F’dan l-istadju jehtieg jigi rrilevat i f1-1979 gie ppromulgat
1-Att XXIII biex jemenda 1-Ordinanza ta’ 1-1959 1i tnehhi I-
Kontroll tad-Djar. L-artikolu 10B ta’ l-istess Att jiddisponi li
minkejja kull haga li tinsab fil-Kodiéi Civili jew f'xi ligi ohra,
id-disposizzjonijiet li gejjin ta’ l-istess artikolu ghandu jkollhom
effett dwar il-kuntratti kollha ta’ enfitewsi temporanja i jkunu
saru fi kwalunkwe Zmien. Skond dan meta dar ta’ I-abitazzjoni
tinghata b’enfitewsi temporanja u I-perijodu jkun kif imsemmi
fis-sub paragrafu (a) u (b) u fit-tmiem ta’ l-enfitewsi, l-enfitewta
jkun ¢ittadin Malti u d-dar in kwistjoni tkun gieghda tigi uzata
minnu bhala r-residenza ordinarja tieghu, huwa jkollu jedd Ii
jibga’ jokkupa d-dar b’kera minghand il-padrun dirett;

Fiz-zewg sentenzi écitati mill-appellant fir-rikors Promotorju
“‘Caruana vs Cassar’” App. Civ. de¢iz. fl-10-12-85) u *“Vassallo
vs Barbara” (PA deciza fit-28-4-86) il-Qorti kienet iddecidiet
i malli tispicca s-subenfitewsi korrenti s-sid kellu d-dritt jiehu
lura l-fond;

Skond dawn id-deéizjonijiet jidher i 1-Qrati kienu
nterpretaw il-ligi fis-sens li kienet tkopri biss dawk il-postijiet
moghtija b’enfitewsi u mhux ukoll dawk moghtija b’sub
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enfitewsi. L-appellant gicghed ghalhekk isostni li I-posizzjoni
tieghu ezistenti meta skada l-perijodu ta’ l-enfitewsi originali
nbidlet bil-hrug ta’ I-Att 37 ta’ 1-1986. In fatti skond I-artikolu
2 1a’ dan I-Att, {l-artikolu 2 tal-ligi prin¢ipali taht il-kelma *“kirja”
minflok il-kliem ‘‘Koncessjoni enfitewtika’’ ghandhom jidhlu I-
kliem ‘‘Koncessjoni enfitewtika jew sub enfitewtika’’;

Issa l-ghanijiet u ragunijiet ta’ I-Abbozz numru 11 datat
14 ta’ Ottubru 1986 li eventwalment gie ppromulgat fl-att ‘‘de
quo”’ jinghad li l-ghan tieghu kien li jnchbi certi dubji i hemm
ghall-finijiet ta’ 1-Ordinanza ta’ 1-1959 li tnehhi 1-kontroll tad-
Djar dwar jekk Koncessjonijiet enfitewti¢i kellhomx jinkludu
wkoll koncessjonijiet sub-enfitewtici. Jidher ukoll 1i dan 1-Att
hareg proprju biex ji¢¢ara I-posizzioni dwar dan b’mod retroattiv
in vista tad-decizjonijiet fuq dan il-mertu moghtija mill-Qrati
taghna;

Dan premess din il-Qorti, wara li hasbet fit-tul fuq il-punti
nvoluti f'dan I-Appell waslet ghall-konkluzjoni 1i t-tezi ta’ I-
appellant m’hiex fondata fil-ligi u li kollox ikkonsidrat it-tezi ta’
l-appellant hija korretta legalment;

In fatti jidher li l-appellant gieghed jistrieh fuq iz-zewg
sentenzi minnu ¢éitati bhala fonti li minnu twieled id-dritt tieghu.
Kontra din it-tezi perd hemm zewg konsiderazzjonijiet ta’
importanza fundamentali in tnaterja ta’ dritt. L-ewwel
konsiderazzjoni hi, li -appellant ma kienx parti dawk il-kawzi
u ghalhekk ma Jistax jivvanta xi dritt kwezit kemm minhabba
I-fate i ' Malta ma tezistix ir-regola tal-precident, kif ukoll li dawk
is-sentenzi fil-konfront tieghu huma ‘‘res inter alios acta’. It-
tieni konsiderazzjoni hija li l-legislatur bl-Att ta’ 1-1986 kif kellu
dritt jaghmel spjega u kkjarifika li I-posizzjoni legali 1i kellha
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tirregola kazijiet ta’ sub-enfitewsi kienet identika ghall-kazijiet
ta’ enfitewsi kif stabbilita bl-att XXI11/79 u mhux kif kien intqal
fis-sentenzi ¢éitati. S'intendi kieku l-appellant kien intenta kawza
u ottjena sentenza favorih kif gara fiz-zewg kawzi ccitati kien
ikollu dritt kwezit, perd dan ma sarx u ghalhekk illum l-
argumenti tieghu ma jsegwux. Fl-ahharnett fil-kaz odjern hemm
involut ukoll is-sub-enfitewta li wkoll ma kienx parti fil-kawzi
¢citati u kif jistabilixxi l-artikolu 237 tal-Kap. 12, sentenza ma
tista’ tkun qatt ta’ hsara ghal min, la huwa nnifsu u langas bil-
mezz ta’ awturi jew ta’ rapprezentant legittimu tieghu ma jkun
parti fil-kawza maqtugha b’dik is-sentenza;

Issa |-Qorti waslet ghall-konkiuzjoni li, kuntrarjament ghal
dak li geghed jippretendi l-appellant, bil-hrug ta’ I-Att Nru. 37
ta’ 1-1986 ma gie mehud lilu ebda dritt fuq proprjeta, jkun inutili
li toqghod tidhol biex tezmina d-dispost ta’ l-artikolu 37 tal-
Kostituzzjoni ta’ Malta u dak ta’ l-ewwel artikolu ta’ l-ewwel
Protokoll tal-Konvenzjoni Ewropeja dwar Drittijiet tal-Bniedem;

Ghal dawn il-motivi din il-Qorti gieghda taqta’ u tiddecidi
billi tichad 1-Appell ta’ Oliver Siracusa nomine u tikkonferma
s-sentenza appellata moghtija mill-Onerabbli Qorti Civili, Prim’
Awla, fl-ismijiet premessi fil-21 ta’ Jannar 1988;

L-ispejjez ta’ dan l1-Appell ghandhom jibqghu bla taxxa

stante n-novita tal-kaz.




