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17 ta’ Gunja, 1961
Imhallef:—
Onor. Dr. W, Harding, C.B.E., KM., BLitt.,, LL.D.
I1-Pulizija
versus
Glo Maria Galea
Hin tal-Gheluq tal-Hwienet — Art. 9u 5 (e) tal-Att XXIV

tal-1957.

Id-dispozizzioni tal-ligi dwar fl-hinifiet tal-ghelug tal-hwienet,
It tesenta mill-operazzjoni ta' dik {l-ligl 1-gadi tal-perruc-
dani qwar il-fornitura ta’ “motor or cycle supplies and acces-
sories”, tikkontempla I-kaz t@’ hanut adibit biss ghal dags-
hekk, ¢fos ta’ negozjt singoly, ¥ mhux il-kai ta’ “negozfi
diversi fhanul wiehed”; y kwindi ma tisighaxr taffetta 1-
ipotest ta’ negozju mulliplu fhanut wiehed.

Il-Qorti:— Rat ié-ditazzjoni migjuba kontra l-imputat
Gio Maria Galea quddiem il-Qorti Kriminali tal-Magistrati
ta’ Malta (appell nru. 13/1981), talli fil-Mosta, fid-9 ta’
Marzu 1961, bhala I-persuna li ghandha l-permess tal-hanut
tal-“Ironmongery” f'Constitution Street, halla jew ipper-
metta 1i l-imsemmi hanut jibga’ miftuh wara l-hin tal-
ghelug (wara t-8 pm.);

Rat is-sentenza ta' dik il-Qorti tat-3 ta’ Mejju 19861, li
biha sabitu hati u kkundannatu ghall-ammenda ta' £5;
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Rat l-imputazzjoni quddiem dik il-Qorti {appell nru,
14/1961), tali fis-27 ta’ ¥rar 1961, fit-8.20 p.m., i-imsem-
muja Gio Maria u Carmel Galea kisru l-provvedimenti tal-
art. 4 tal-Att no. XXIV tal-1957, billi zammew il-bibien
tal-hanut “Ironmongery Galea Store” f'Constitution Street,
Mosta, miftuh fil-kinijiet tal-gheluqg;

Rat is-sentenza ta’ dik ii-Qorti tat-3 ta’ Mejju 1961, li
b.ha sabet l-imputati hatjin skond l-imputazzjoni, u kkun-
dannat lil kull wiehed minnhom ghall-ammenda ta’ £5;

Rat l-imputazzjoni migjuba mill-Pulizija quddiem dik
il-Qorti {appell nru. 15/1961) kontra l-imputat Carmelo
Galea, talli fid-9 ta’ Marzu 1961 kiser il-provvedimenti tal-
Att nru. XXIV/1957_., .., :

Rat is-sentenza ta’ dik il-Qorti tat-3 ta’ Mejju 1961,
li biha sabitu hati skond l-imputazzjoni u kkundannatu £5
ammenda;

Rat l-imputazzjoni migjuba mill-Pulizija quddiem dik
ii-Qorti (appell nru. 16,/1961) kontra Carmelo Galea u Gio
Maria Galea, talli fil-Mosta, fis-16 ta’ Marzu 1961, ghal xi
t-8.45 p.m., kisru l-provvedimenti tal-art. 4 tal-Att 24/
1957...... :

Rat is-sentenza ta’ dik il-Qorti tat-3 ta’ Mejju 1961, li
biha sabet lill-imputati hatjin, u kkundannat lii kull wie-
hed minnhom ghall-ammenda ta’ £5; '

Rat ir-rikors tal-imputat jew imputati, skond il-kai
fil-kawzi fuq imsemmijin, li bih talab, jew talbu, ir-revoka
tas-sentenza tal-Ewwe! Qorti u l-assolutorja tieghu, jew
taghhom, rispettivament;

Trattati dawn l-appelli;
Ikkunsidrat;
T-erbgha kawzi few trattati auddiem dil-Qorti tal-

Appell kontestwalment, annuwenti d-difiza u l-prosekuz-
zjoni. [L-imputati huma l-istess, u l-istess huma l-provi,
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i-isteas il-fatti, u l-istess ix-xorta tal-kwistjoni legali devo-
luta Ll din is-sedi. F'dawn il-kontingenzi, il-“praxis’” ta’
din il-@orti kienet, minn imien ilu, li, ghall-pratti¢ita u
ghall-ekonomija tal-hin gudizzjarju, tinghata sentenza
wahda; basta li jigi osservat il-provvediment ordnat fit-
tarf ta' din is-sentenza (ara App. Krim. “Pul. vs. Barone
Chavpelle”, 17 ta' Frar 1923, Imhallef il-kompjant Dr.
Luigi Camilleri; u ara “Pul. vs. Dimech u Manwel Muscat”,
9 ta’ Marzu 1940, u ohrajn, Imhallef sedenti);

Fil-meritu;
Ikkunsidrat;

L-Illustrissimu Magistrat sedenti in prima istanza ta r-
ragunijiet tieghu fis-sentenza fil-kawza li 1-lum hi l-appell
numru 14 tal-1961; u fil-kawzi l-ohra saret riferenza ghal
dawk ir-ragunijiet;

Din il-Qorti tikkonkorri pjenament mal-gudikant #-
Ewwe! Grad. L-art. 9 tal-ligi in materja (Att XXIV tal-
1957) hu talment éar li difficilment wiehed jifhem kif jista’
jigi sostnut il-kuntrarju tal-konkluzjoni li rraggunga I-Ma-
gistrat. Qal sewwa l-gurista Portalis, Tit. Preliminare,
Cod. Civ. Franéiz, Tomo L no. 273:— *“Quando il testo
deiia legge & chiaro, non & lecito di eluderne ia lettera sotto
pretesto di penetrarne lo spirito”;

L-art, 5(1) tal-ligi, invokat mid-difiza, ma jaghmelx
hlief jezenta mill-operazzjoni taghha l-gadi tal-parruééani
dwar il-fornitura ta’ “motor or cycle supplies and accesso-
ries”; imma dak l-artikolu qieghed jikkontempla I-kaZ ta'
hanut adibit biss ghal dagshekk, &joé negozju singolu, u
mhux il-kaz ta' “negoziji diversi f'hanut wiehed"”; u kwindi
ma jistghax bl-ebda mod jaffetta l-ipotesi ta’ negozju
multiplu f'hanut wiehed, vizwalizzat fl-art. 9 fuq imsemmi;

It-tezi tal-appe'lanti ggib ghal violazzjoni tal-ligi, jekk,
bl-iskuza ta' negozju mhux suggett ghar-restrizzjonijiet
tal-ghelug f'derti hiniiiet il-post jinzamm miftuh non os-
tante 1i fih ikun oieghed jigi attivat neeozju iehor li hu sug-
gett ghal dawn ir-restrizzjonijiet. Mela hu éar li ghandha



APPELLE KRIMINALIL 1oui

t g prefecita t-tezi li ma tikkonducix ghal dik il-vjolazzjoni.
Aejin ma jfisser li b'dagshekk ikun qieghed jigi limitat I-
orarju ta’ negozju mhux suggett ghall-limitazzjonijiet ta'
orarju mposti bil-ligi fuq imsemmija; ghaliex min ikun
actinga ruhu 1 jezercita “‘zewg” negozji, wiehed suggett
u l-ielor le, “fl-istess hanut”, kien jaf, jew messu kien jaf,
li fond adikit ghal dawk in-negozji. “uti” fond, jkun. kwan-
tu ghall-kjuzura f'certi Rhinijiet, suggett ghal dawk il-limi-
tazzjonijiet in vista tan-negozju hekk ristrett. Langas ma
hu ta” s'wi lill-appellanti li fil-hinijiet oltrepassanti dawk
tal-kjuzora ma jinkieghux oggetti tan-negozju ristrett;
ghaliex il-Ligi, fid-dispoZizzjonijiet taghha, trid li l-hanut
ikun maghluq, ¢joé maghluq fil-fatt, fizikament u materjal-
ment, U mhux biss idealment (ara art. 4, 6, 7 tal-Att);

Ghaihekk, it-tezi tal-appellanti ghandha tigi respinta;
ahaliex ‘“‘corrodit viscere textis'"; u wiehed ghandu jikkon-
kjudi 1i per konsegwenza. his-sentenzi appellati, “non
fuerit illatum gravamen”;

Ghal dawn ilmotivi;

Tiddeéidi;

Billi tirrespingi l-erbgha appelli u tikkonferma, f’kull
wahda mili-kawzi fuq riferiti, is-sentenza appellata;

Tordua i kopja ta® din is-sentenza ghandha tigi nserita
f’kull wiehed mill-proéessi fug imsemmija.




