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15 ta” Diéembru, 1961
Onor. Dr. T. Gouder, LL.D.
Raffaele Accarino
versus
Joseph La Rosa
Rahan — Azzjonijiet — Sekwestru — Nullith — Art.
2074(1) tal-Kodiéi Civili.

L-gzzjonijiet fsocjeta ma jistghux fiffurmaw oggett ta’ rahan,
u ghalhekk il-kostituzzjoni taghhom bhala rahan in gaeran-
zija tar-restituzzjoni ta’ flus dovuti minn sid l-azzfonifiet
lill-kreditur hijq nulla, u I-kredilur it jkun irdlepg I-azzio-
nijiet bhala rahan huwa obligat iroddhom Ud-debifur li
jitlebhom lure minn ghandu.

I:da jekk il-kreditur ikun iddepozile dawk l-azzjonijiet u ssek-
westrahom fidejn ir-Registralur tal-Qrait biex mbghad
jezeqwirzi l-kreditu tieghu fugq dawk l-azzjonijiet, il-Qorti,
fil-wagt li tiddikjara n-nullite¢ ter-rahan, ma tistghax tik-
kundanna lill-kreditur jikkonsenja ld-debitur l-isfess az-

zjonijiet.

II-Qorti:— Rat l-att taé-¢itazzjoni Li bih l-attur, wara
li ppremetta illi b’kuntratt ta’ kostituzzjoni ta’ debitu tal-
21 ta' Lulju 1955 in atti Micallef Trigona i-konvenut, in
garanzija tar-restituzzjoni tas-sorte u tal-interessi msem-
mijin fl-istess kuntratt, ir¢ieva “in pegno” minn ghand
l-instanti zewg azzjonijiet, numri 3 u 4, fil-kumpannija “La
Rosa & Accarino (Marbles) Ltd.”; u li l-kenvenut gie
awtorizzat jezegwixxi l-imsemmi kuntratt b'de¢izjoni ta’
din il-Qorti tas-7 ta’ Marzu 1961 fil-kawza “La Rosa vs.
Acecarino’’ (éitaz. 97/61). u b'rikors tal-15 ta’ Marzu 1961
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talab il-bejgh in subasta tal-imsemmijin zewg azzjonijiet,
ghandu mpenjati kif intqal fuq; wu illi dan il-“pegno” hu
nuil uy ta' ebda effett, billi dawn l-azzjonijiet mhumiex wie-
hed mill-oggetti u sustanzi li l-ligi tenumera tassattiva-
ment (art. 2068 Kap. 23) bhala passibbli ta’ pinjorament;
talab, prevja d-dikjarazzjoni ta’ nullitd tal-“pegno” kostit-
wit favur il-konvenut riferibbilment ghall-azzjonijiet fuq
riferiti, propri]iet& tieghu, fil-kumpannija fug imsemmija
in okkazjoni tai-kuntratt fuq indikat, billi 1-istess azzjoni-
jiet skoad il-ligi ma jlachux Jigu kostitwiti u aééettati “in
pegns”, illi 1-konvenut jigi kundannat jirrilaxxja u jikkon-
senjalu l-istess Zewg azzjonijiet fuq indikati., Bl-ispejjez,
komprizi dawk tar-rikors tieghu tat-3 ta’ April 1981 A-atti
tas-subasts pendenti quddiem din il-Qorti in “La Rosa vs.
Accarino”, u b'riferva ta’ kull azzjoni ohra talvolta lim
kompetenti;

Omissis;
Ikkunsidrat ;

Ili mill-kuntratt fuq indikat, in atti Micallef Trigona
tal-21 ta’ Lulju 1955, jirrizulta i l-konvenut hu kreditur
tal-attur fis-somma ta’ £2646, bl-interessi tas-8% fis-sena
fuq dik is-somma mid-data tal-kuntratt, u in garanzija tar-
restituzzjoni tal-kapital u tal-interessi réieva minn ghand
l-attur. b’titolu ta’ “pegno”, ii-Zewg azzjonijiet fuq riferiti;

Illi, kif sewwa ssottometta l-attur, dawk l-azzjonijiet
ma jistghux ikunu. skond il-ligi, l-oggett ta’ “pegno”; u
kien evidentement ghalhekk li l-konvenut, wara li beda
miexi ghall-beigh ta’ dawk i-azzjoniiiet bil-proéedura traé-
¢iata fl-art. 2074(1) tal-Kodiéi Civili. u kien ipprezenta r-
rikors kontemplat f'dak l-artikolu, abbanduna dik il-proe-
dura v segwa dik 1i setphet tifl sepwity fib-bdirkustanzi. bili
rrenda ezegwibbli l-imsemmi kuntratt bis-sentenza ta’ din
il-Qorti tas-7 ta' Marzu 1961. u mbghad, £1-15 ta’ Marzu
1961, ghamel ta'ba. b'rikors. biex in eZekuzzioni tal-imsem-
mi kuntratt u sentenza tigi orduata l-vendita In subasta
taz-zews azzjoniiiet fua indikati biex jithallas tal-im-
semmi kreditu tieghu u tal-ispeijjet tal-kawia definita bl-
imsemmija sentenza; liema talba giet mil-Qorti milaueha
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b'digriet taz-17 ta’” Marzu 1961. L-ghada l-konvenut idde-
pozita l-azzjonijiet taht l-awtoritd ta’ din il-Qorti biex
1kunu jistghu jigu assenjati lill-eventwali kumpraturi tagh-
hom; u mbghad, fit-3 ta' April 1961, talab li jigi destinat
il-jum tal-bejgh in subasta ta’ dawk l-azzjonijiet;

Notifikat bl-imsemmi digriet taz-17 ta' Marzu 1961,
l-attur, fit-3 ta’ April 1861, ippreZenta rikors li bih, wara
li ppremetta illi d-domanda tal-kreditur ma kellhiex tigi
akkoita peress illi l-istess kreditur, bhala wiehed mis-soéi
azzjouists tal-imsemmija kumpannija, kien nagas milli jos-
serva l-pattijiet soéjali fejn hemm dispost li l-kontijiet soé-
jali li jinghalqu kull sena ghandhom jigu sottomessi lill-
awditur u minn dan approvati, tant li hu kien kostrett
jadixxj din i-Qorti ghan-nomina tal-istess awditur u d-do-
manda relattiva giet akkolta b'sentenza tas-27 ta’ Ottubru
1960 fil-kawza “Accarino vs. La Rosa", li biha gie nominat
Arthur Craig biex jadempixxi l-funzjonijiet ta’ awditur sa
mill-bidu tas-soéjeta sal-31 ta' Diéembru 1959, u L pero
dan ghadu ma pprezentax ir-rapport tieghu, u kwindi ma
hemm ebda mezz sabiex min hu nteressat fl-azzjonijiet fugq
riferiti ikun jaf il-pozizzjoni tas-soéjetd u kwindi l-valur
- kummeréjali taghhom, u ghalhekk il-bejgh tal-istess azzjo-
nijiet ikun ta' pregudizzju Jilu, billi wkoll l-uniku azzjo-
nista iehor A-imsemmija kumpannija huwa l-kreditur eze-
kutant, talab li jigi revokat ‘‘contrario imperio” l-imsem-
mi digriet taz-17 ta’ Marzu 1961 u lji tigi sospizz t-talba
ghall-bejgh in subasta tal-istess azzjonijiet sakemm l-aw-
ditur Craig jkun ipprezenta Il-imsemmi rapport tieghu u
dan ikun sar finali u definittiv;

Notifikat b'dan ir-rikors, il-konvenut ghamel oppoiiz-
zjoni ghat-talba bih avanzata, u l-Qorti, b'digriet in data
10 ta' April 1961, ordnat li jitmexxa skond il-ligi. Fit-18
ta’ April 1981 l-attur ipprezenta l-odjern att ta’ &itazzjoni,
mhux ghas-sospensjoni tas-subasta ghar-ragunijiet indi-
kati fl-imsemmi rikors tieghu tat.3 ta’ April 1961, li fuqu,
stante l-oppozizzjoni tal-konvenut, il-Qorti ordnatly )i jip-
proéedi skond il-ligi, imma sabiex l-imsemmijin azzjoni-
jiet jigu mill-konvenut lilu restitwiti peress li hija nulla I-
kostituzzjoni taghhom f'rahan. Fit-23 ta’ Gunju 1961
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l-azzjonijiet Few mill-konvenut sekwestrati f'idejn ir-Re-
gistratur;

Il mill-premess jirrizulta illi, ghalkemm tista’ tigi
milqugha t-talba tal-attur ghad-dikjarazzjoni illi 1-“pegno”
tal-imsemmija azzjonijiet gie nullament kostitwit, iida
t-talba ghall-kundanna tal-konvenut sabiex jaghtihom lura
lill-attur ma tistghax tigi milqugha; u peress illi d-doman-
da ghad-dikjarazzjoni ta' nullitd tal-imsemmi *“pegno” hi
preordinata ghat-talba ghar-restituzzjoni tal-istess azzjo-
nijiet, u l-attur kien jaf bl-imsemmijin proéeduri ghall-
bejgh in subasta tal-istess azzjonijiet, mhux bil-proce-
dura tal-“pegno”’, imma in ezekuzzjoni tal-kuntratt u tas-
sentenza fuq imsemmijin, biex il-konvenut jithallas tal-
kreditu tieghu kontra l-attur li in garanzija tieghu l-istess
attur ta l-istess azzjonijiet f'idejn il-konvenut, u jekk -
attur kellu xi dritt ghas-sospenzjoni ta’ dak il-bejgh min-
habba r-ragunijiet minnu mfissra fl-imsemmi rikors tieghu
tat-3 ta' April 1961, seta’ ghamel kawza ghalhekk, u in
vista wkoll ta’ éirkustanzi ohra, fosthom dik illi, jekk il-
“pegno” gie malament kostitwit fuq dawn l-azzjonijiet,
dan kien dovut anki ghall-istess attur, u dan evidentement
ried li l-azzjonijiet ikunu f'ide?f il-konvenut in garanzijs
tal-‘msemmi debitu lejh, u jekk fil-kuntratt dik il-garan-
zija issemmiet ‘““pegno”, dan sar evidentement ghaliex la
hu u lanqas il-konvenut ma kienu jafu, u hadd ma fethil-
hom ghajnejhom, li dawk l-azzjonijiet, gha'kemm setghu
jinghataw garanziji ohra, fosthom dik li jigu miimuma
mill-konvenut. ma setghetx izda tohrog il-garanzija tal-
“pegno”, hu xieraq, minhabba dawn ié-dirkustanzi kollha
partikulari tal-kaz, illi l-ispejjez kollha tal-kawza jithallsu
minn ghand [-attur; :

Ghaldaqstant tiddikjara li tabilhaqq il-“pegno” tal-
azzjonijiet fuq riferiti gie nullament kostitwit, skond il-
ligi; itda tithad it-talba ghall-kundanna tal-konvenut
biex jikkonsenjahom lill-attur; u tordna illi l-ispejjez
kollha tal-kawza, dati é-éirkustanzi tal-kaz, jithallsu minn
ghand l-attur.



