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20 ta’' Jannar, 1956

Imhallfin:
Is-S.T.O. Sir L. A. Camilleri, Kt., LL.D., President;
Onor. Dr. A, J. Montanaro Gauci, C.B.E., LL.D.
Onor. Dr. W. Harding, K.M., B.Litt.,, LL.D.

Magistrat Dr. Vincenso Refslo et. versus Mary Bugeja Flery

Lokazzjoni — Board tal-Kera — Fond Kummeréjall —
Hanut — Appell — Art. 2 tal-Kap. 109

Dar mikrija bl-iskop Ui tigi mabilite 4 hekk sullokata ma togohor
taht id-definizzjoni ta' “Ranut’’ stabbilita mill-Ligi tal-Kera;
ghox ebda uiu kummerdiali ma jkun gieghed itir mill-fond. U
dan avvolja dak luiu jkun gieghed isir bil-permess tas-sid; u
anki jekk ir-sid {kun te dan -kunsens bil-paif 1i jippartedipa
mi fitti li jaghmel Linkwilin minn dak lusu,

Meta fug appell whinn kwistioni to' dritt tigi konfermatyg d-deéidjoni
tal-Boord tal-Kera, ma fhunz hemm lok I figu etaminali kwis-
tionijiet ta' fatt ridoluti bis-sentensa appellata,

[I-Qorti; — Rat ir-rikors quddiem il-Board i Jirregola
I-Kera tal-Magistrat Dr, Vincenzo Refalo u ofirajn, li bih
talbu li jergu jiehdu taht idejhom il-fond numen 93B. Scots
Street, Valletta, ghaliex ghandhom bzonnu ghall-abitazzjo-
ni 12’ Maria Elena Refalo, xebba, bint ir-rikorrent Magis-
trat Dr. Vincenzo Refalo wiehed mill-komproprjetarji, 1
sejra tizzewweg u ma ghandhiex fejn tmur toqghod;

Rat ir-risposta tal-intimata, li biha sottomettiet 1i —
(1) 1l-gudizzju mhuwiex integru ......... ; (2) ir-rikors huwa
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Irrite ......... : (3) I, cubordinatament, il-fond huwa mikri
ghal skop kummeréjali, peress li giet moghtija lillinkwi-
lini I-fakeltd li jispekulawh, billj jikruh mobilit, bil-kondiz-
zjoni i s-sidien jippartecipaw mill-profitt 1i jmiss lilkin.
kwilini, meta jkun hemm, u jiehdu lkera fi kwalunkwe
kaz; (4 li, minghajr pregudizzju tal-e¢¢ezzjonijiet prece-
denti, ikun hemm “hardship” kbir ghall-inkwilini ...... N

Rat is-sentenza moghtija minn dak il-Board fil-21 ta’
Settembru, 1955, 1i biha giet milqugha t-talba tar-rikorren-
ti, u ghall-fini tal-iZgumbrament gie moghti lill-intimata
xahrejn Zmien, dekorribbli mill-iskadenza tat-30 ta’ Settem-
bru, 1955; u gie ordnat li l-ispejjez, minhabba ¢é-éirkustan-
zi, jibgghu bla taxxa bejn il-partijiet; wara li kkunsidra;

Omissis;

- Wi Fintimata rrilevat 1, billi llokaturi qeghdin jip-
parte¢ipaw mill-profitti maghmuia f'kaz ta’ sullokazzjoni,
ii-fond ghandu jigi kunsidrat 1i hu mikri ghal skop kum-
mer¢jali;

. Hli kontra dan l-argument tal-intimata biZziejjed wie-
hed {i¢éita lprincipju stabbilit mill-Qorti tal-Appell tai-
Maestd Taghha r-Regina fil-kawza “Frank Cassar Torreg-
gianl vs. Walter Zamnit Tabona", dediza fid-19 ta’ Frar,
1951: “Min {kri djar Diex ursublokahom mobiliti bhala
fondi ghau ab!tazz,om avvolja jkun gle fed jezerdita n-
regozju ta” kiri ta’ djar ammablliti, ma jistax jeddepixxi li
bford mikri ghandu jkun “hanut”, ghas ebda ufu Rum.
mercjali ma jkun qieghed 1S1r f'dak il-fond” (Kollez. Vol.
XXXVI-19-20)

i I-unika kwistjoni i dan il-Board bagghalu jindaga
huwa l-'hardship” rispettiv tal-partijiet;

Omissis;

Iili waqt li dan il-Board ma jistax ma japprezzax l-istat
ekonomiku tal-intimata u maghha jissimpatizza, perd hu-
wa ovvju li dan il-“hardship” ghandu jéedj di fronti ghall-
bzonn ta” Maria Elepa Refalo li tehu l-fond biex tkun
tista' tizzewweg. Huwa risaput illi Flum huwa wisq dif-
fich ghall-gharajjes isibu feyn jistabbilixxu d-dar konju-
gali taghhom; u huwa wisq immorali li, jekk ikun hemm
fond 1i skond illigi -gharus jew l-gharusa jistghu jirripren-
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du, jigi lilhom rifjutat, bil-konsegwenza li huma jibgghu
gharajjes indefinitament;

Omissis; . )
Rat irrikors tal-imsemmija Mary Bugeja Flery qud-

diem din il-Qorti, fejn talbet li s-sentenza fug imgetnmija
figi revokata; blispejjez taz-dewg istanzi kontre l-appel-
lati;

Omissis;

Ikkunsidrat;

Hli lappellanti quddiem il-Board giebet il-quddiem
kontra d-domanda tal-appellati dawn l-eccezzjonijiet:

Omissis; , ) _

CT ey Libfond Huwa ikel ghal skop kummerdjall,
blll{ giet moghtija lilkInkwilini Ifakoltd i jissullokawh, bil-
)} jikrah ammobillt, bilkondizzjonl li s-gidlen fippartedi-
paw mill-profitt li jmiss 1ill-inkwilini;

Omissis;

Bis-senténza appellatd - gie ritenut 1j ebda wahda mitl-
ecéezzjonijlet fug indikati ma hija acCettabbli; ghal dawn
jr-ragunijiet! ................. (¢} kwantu ghat-tielet eétez-
zjoni, illi 1-fond, billi jigi sullokat mobilit, b’dagshekk ma
jistax jitgies 1i gie mikri ghal skop kummeréjali; (d) u
kwantu ghar-raba’ eédezzjoni ............ :

Tkkunsidrat;
1Ii -Board wasa! ghall-konkluzjoni li l-fond ¢ie mikri
biss 1ilt anvellanti ......... Anki rraba’ e¢éezzjoni, dik re-

Jattiva ghall-"hardship” relattiv tal-kontendenti, ma kienetx
tinvolv] d-decizjoni ta' ebda punt ta' dritt, imma biss ap-
prezzement ta' fatti. L-uniku punt ta' dritt rizolut miil.
Board huwa dak relattiv ghat-tielet e¢cezzjoni, jigifieri fuq
jl-pretiza matura kummercjali tal-fond, billi. bil-kunsens tal-
proprictarji, kien gieghed jigi mikri mobilit. Fuq dina I-
eccezzioni |-Board irritjenma li dar mikrija bliskop li tigi
mcoilita u hekk sullokata, ma tagghax taht id-definizzjoni
ta’ hanut stabbilita millligi (art. 2 tal-Ordinanza XXI tal-
1931 Kap. 109%; u dina l-interpretazzjoni hija korretta, u
tagbel ma’ dik moghtija minn din il-Qorti fis-sentenza tagh-
ha tad-19 ta’ Frar 1951, in re “Cassar Torreggiani vs. Zam-
mit Tabona” (Vol. XXXV.I.19), fejn gie ritenut 1i min jikri
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djar biex jissullokahom mobiliti bhala fondi ghall-abitaz-
zjoni, ma jistax jeccepixxi li FHond mikri ghandu huwa
“hanut”; ghax ebda uzu kummeréjali ma jkun qgieghed isir
minn dak il-fond; :

Ikkunsidrat;

IIii, kif gie ripetutament deéiz minn din il-Qorti, meta
fuq appell minn punt ta’ dritt tigi konfermata d-decizjoni
tal-Board, ma jkunx hemm lok li jigu ezaminatj kwistjoni-
jiet ta’ fatt rizoluti bl-istess sentenza (App. Civ. 30 ta’
Novembru, 1953, in re “Gauci vs. Grech'™, u 9 ta’ Frar,
1954 in re “Carabez vs. Abdilla”). Konsegwentement, billi,
kif fuq rilevat, l-uniku punt ta’ dritt rizolut mill-Board gie
rizolut tajjeb, din il-Qorti ma tistax tidhol biex tissindaka
puntijiet ohra li jammontaw ghal kwistjonijiet ta' fatt ri-
zoluti bl-istess sentenza., U huwa f'dan is-sens, kif jidher
mir-risposta taghhom (fol, 24), li l-appellati ssollevaw l-e¢-
cezzjoni tal-inappellabbilitd ‘kontra l-prezenti appell. Huwa
veru li fdin l-istanza giet mismugha bhal xhud oht l-appel-
lanti, u li d-depozizzjoni taghha setghet tinfluwixxi fuq I
ezitu tal-kawza quddiem jl-Board. IZda, kif jidher mid-dig-
riet ta’ din il-Qorti tat-2 ta’ Diéembru, 1955 (fol. 27), |-
awdizzjoni ta’ dik ix-xhud f'din l-istanza giet permessa
“minghajr pregudizzju tal-ecCezzjoni tal-inappellabbilitd’; u
seta’ biss jkollha effikaé¢ja quddiem din il-Qorti fil-kaz li ma
tkunx qablet fuq il-punt ta’ dritt kif rizolut mill-Board;

Ghar-ragunijiet fuq migjuba;

Tirrespingi l-appell u tikkonferma s-sentenza appella-
ta; b’dan li t-terminu ta’ xahrejn impost b’dik is-sentenza
ghandu jibda jghaddi mil-lum, L-ispejjez jithallsu mill-ap-
pellanti,



