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19 ta’ Frar, 1960
Imhallfin:—
Is-3.T.0. Prof. A.J. Mamo, O.B.E., C8t.J., Q.C., BA,, LL.D.
‘ President;
Oner. Dr. Ad. Montanare Gaunci, C.B.E., K.M., LL.D.:
Onor. Dr. W. Harding, C.B.E.,, K.M., B.Litt.,, LL.D.
Frank Borx
versus
John Nicola Cassar
Preskrizzjoni — Rinunzja,

Ded'ga fil-meritu fd-29 ta’ April, 1850 u b’dedizjoni tat-23
ta’ Mejju. 1980 (publikata), gle moghtl i3l-attur il-permess
kcndizzjonali blex jappella minn dik is-sentenza tal-meritu qud-
d'em H-Maesth tar-Regina fll-Kunsill Taghha Privat.

FPein ma hemmzx oblipazzjoni, u langas azzjoni, ma hemmzx lok
ghail-preskrizzioni;, u i-lum il-gurispridenza stabbiliet defi-
nittivament illi [-eééezzjoni lal-preskrizzioni ma hir in-
kompatibbli ma’ dik tal-inekistenzqg tal-obl'gazzjoni, lanqgas
fll-ka: ta’ dawk U f'ssejhu preskrizzionifiel “brevi”. U ghal-
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hekk, jekk tl-konvenut jeddepirxi I I-attur qait ma kellu
l-azafoni minnu eseréitata, imma wkoll Ui, jekk hu kellu
“ab initio” din l-azzfoni, din estingwiet runha bid-dekorri-
ment tal-preskrizzjoni, ma jistax jinghad 1 l-konvenut ta-
ditamet itrrinunzia ghall-ettezzioni tol-preskrizzjont.

Jekk mbghad il-konvenut, wara ! fissoileva [-eééezzioni ial-
preskrizziont, dirtire dik l-eldezzjoni in vista I fkun irri-
sulta 1§ l-aftur ma ghandur dritt tel-azzjont minnu eler-
ditata, tmma jirrizerva lf jerpa jissolleva aktar tard, jekk
hekk ikun jidhirly, dik i-etlezzjoni, hu ma hur preklud
milli ferga jgangalha. L-edtezzjonii tal-preskrizzjoni tista’
tkun sujgetta ghal kondizzjonifiet. Umiti u rirervi; u bier
I-eééipjentt ma fkunx fista’ jissoilevaha, jehtieg Ui jkun ir-
rinunzda ghaliha ptirament u semplicement; u jehtieg li
fkun hemm rinunzia vera.

11-Qorti:—Rat l-att ta’ ¢itazzjoni quddiem il-Qorti tal-
Kummmeré tal-Maesti Taghha r-Regina, li bih l-attur,
wara illi ppremetta illi Zmien ilu xtars bhala godda minn
ghand il-konvenut Zewg karrozzi “Jewitt Javelin numri
11935 u 743, bil-prezz rispettiv ta' £775 u ta' £800, li kellu
jithallas b'rati mensili; u li dan l-abhar sar jaf illi l-imsem-
mijin zewg karrozzi kienu sekonda man: u illi ghalhekk il-
prezz relattiv ghandu jkun inferjuri ghal dak miftiehem;
talab illi jigi ridott il-prezz tal-istess karrozzi, li ghandu jigi
stabbilit minn espert nominat ghal dan il-fini fuq il-prezz
korrenti fiz-4mien tal-bejgh taghhom bhala sekonda man;
b'rizerva ghad-danni; bl-interessi kummeréjali; u bl-ispej-
jez, komprizi dawk tal-protest taz-17 ta’ Settembru u taé-
¢edola tad-depokitu tad-19 ta’ Settembru 1956;

Rat in-nota tal-ettezzjonijiet tal-konvenut, 1li ssotto-
metta illi l-attur kien jaf. u minn provi f'idejh stess dejjem
seta’ jkun jaf, x’karrozzi kienu geghdin figu lilu konsenjati,
u kwindi t-talba tieghu hija nfondata, u ghandha tigi
respinta,

Omissis;

Iklkunsidrat;
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Illi, wara li gie nominat I-Ewwel perit, u wara li kienu
saru quddiemu erbatax il-seduta, il-konvenut, bin-nota
tieghu preientata fl-10 ta' Marzu 1958 (fol. 22), qabel 1-
ahbar geduta guddiem il-perit, eééepixxa l-preskrizzjoni
kontemplata fl-art. 1457(1) tal-Kodi¢i Civili, bla pregudiz-
7ju tal-edéezzjonijiet l-ohra li ga kien issolleva fil-meritu u
ghall-ipotesi hi dawn ma jigux milqugha. Billi, perd, in seg-
witu !-konvewt, kif jirridulta minn nota tieghu tad-19 ta’
Awissu 1950 (fol. 139), irrinunzja ghal din l-eééezzjoni tal-
preskrizzjoni, g stant ma hemmx lok ghall-konside-
razzjoni u ghad d joni taghha;

Illj 1-ewwel perit wasal ghall-konkluzjoni, in taZi ghall-
p=ovi “hine inde” prodotti, illi $-2ewg karrozzi fuq riferiti
ma kienux sekonda man meta gew mill-konvenut mibjugha
lill-a:tl;xr. u mieghu unaminement galbu t-tliet periti addiz-
zjonali;

IIi ghalhekk it-talba tal-attur mhix sostenuta, u ma
Jisthoqqilhiex li tigi milqugha;

Rat in-nota tal-appelll tal-attur, u l-petizzjoni tieghu,
li biha talab li dik is-sentenza tigi revokata, billi t-talba
tieghu tigi milqugha; bl-ispejjes tas-.zewg istanzi kontra 1-
konvenut;

Rat ir-risporta tal-konvenut illi qal illi fil-meritu s-
sentenza appellata hija gusta u timmerita konferma, u in
kwantu ghall-eééezzjoni tal-preskrizzjoni rrizervs kull dritt
tieghu skond il-ligi;

Rat in-nota tal-konvenut prefentata fl-udjenza tal-15
ta’ Jannar 1960. li hiha, ghall-eventwalita li din il-Qorti ma
tagbelx mad-deéizioni appellata, edéepixxa li l-azzjoni tal-
appellant hi preckritta skond l-art. 1457(1) tal-Kodiéi
Civili; '

Rat il-verbal tal-istess data li bih il-kawza giet differita
whad deéiZzjoni tal-kwistjoni iekk l-eécezzjoni tal-preskriz-
7joni sollevata mill-appellat kif intqal fuq hix ammissibbli,
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jew jekk ghandhiex titgics li giet definittivament rinun-
zjata; '

Trattata din il-kwistjoni. il-Qorti kkunsidrat;

Kif Fa. hemm imsemmi fil-premessi tas-sentenza ap-
pellata, il-konvenut, wara li kien ga gie nominat l-evwsl
perit, u kienu saru quddiemu diversi seduti, anzi s-seduti
kienu spiééaw barra l-ahhar wahda, kien issolleva l-eétez-
zjoni tal-preskrizzjoni kontemplata fl-art. 1457(1) tal-
Kodiéi Civili, éjod l-istess wahda li giet minnu sollevata
issa fl-appell. In-nota li biha giet sollevata dik l-edéezzjoni
(fol. 22) kienet formulata hekk:-~ “Bla pregudizzju tal-
etéezzjonijiet ga moghtija fil-meritu, u fl-ipotesi 1i dawn
ma jigux milqugha, l-azzjoni tal-attur tinsab preskritta,
ecé. ece.”;

H-perit gudizzjarju fuq imsemmi, peress illi fir-relaz-
zjoni tieghu kien wasal ghall-konkluzjoni illi z-zewg kar-
rozzi li dwarhom hi I-kawza ma kienux “second hand’”’ meta
gew mibjugha lili-attur, u ghalhekk l-azzjoni ta’ dan ma
kienetx pruvata, ma deherlux li kellu jiehu konjizzjoni tal-
e¢tezzjoni tal-preskrizzjoni mgajma mill-konvenut kif fug
intqal. Hu rraguna illi, “jekk taqa’ l-azzjoni, ma hemmx
lok ghall-applikazzjoni tal-preskrizzjoni” (fol. 107);

In segwitu gew nominati, fuq ta'ba tal-attur, tliet
periti addizzjonali, li fir-rapport taghhom waslu sostanzja'-
ment ghall-istess konkluzjonijiet tal-ewwel perit, fis-sens,
¢joé, li eskludew id-dritt tal-azzjoni tal-attur;

Kif jidher mill-verbal fol. 133, wara li l-attur kiea ip-
prezenta nota ta’ kritika fuq ir-relazzjonijiet tal-periti, u
pretumibbilment il-partijiet kienu ttrattaw dan il-meritu
quddiem l-Ewwel Qorti, fis-seduta tal-24 ta' April 1959 il-
konvenut insista wkoll fuq l-eé¢éezzjoni tal-preskrizzjoni li
hu kien issolleva kif ga ntqgal, u l-kaw?a giet differita ghat-
trattazzjoni ta’ dik l-eécezzjoni;

" Fit-22 ta’ Guniu 1959 l-attur ipprezenta nota ta’ os-
servazzjonijiet (fol. 134), li biha rrileva sostanzjalment.
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illi ’'dak l-istadju l-konvenut ma setghax ijed jipprevalix-
xi rubu mill-eééezzjoni tal-preskrizzjoni, ghax bid-diporta-
ment tieghu fil-kors tal-kawzZa, u bis-sistema ta’ difiza li hu
kien adotta, hu kien taditament irrinunzja ghal dik l-ecéez-
zjoni. Fi kwalunkwe kaz, l-atteggjament tal-konvenut kel-
lu jittiehed in konsiderazzjoni fid-deéizjoni tal-kap tal-
ispejjez;

B'nota preientata fid-19 ta’ Awissu 1959, il-konvenut,
wara li kkontesta s-sottomissjonijiet maghmulin fin-nota
tal-attur, qal hekk:— “In vista tal-mod kif graw il-fatti, I-
esponent, biex jiffadilita d-decizjoni u d-definizzjoni tal.
gudizzju prezenti, gieghed bl-att prezenti jirrinunzja ghall-
istess eé&dezzjoni tal-preskrizzioni minnu sollevata per
mezz tan-nota tieghu a fol. 22 tal-prodess, jekk dan hu
mehtieg. bi'li l-istess ecédezzjoni giet moghtija ghall-kaz li
ma jigux milqugha l-eééezzjonijiet fil-meritu. Fl-istess hin
perd, l-esponent jirriderva espressament li jerga jissolleva
dik l-e¢tezzjoni itjed il-quddiem, jekk jidhirlu li jkua il-
ka%;

‘In vista’' ta’ dan, l-Ewwel Qorti, fis-sentenza appellata
rrilevat li ma kienx hemm lok ghall-konsiderazzjoni u de-
finizzjoni ta’ dik l-eécezzjoni, u cahdet it-talba tal-attur,
billi rriteniet konformement ghal dak li kienu ssottomet-
tew l-erbgha periti gudizzjarji, illi 2-Zewg karrozzi in
kwistjoni ma kienux “second hand” meta ntieghu lill-
attur;

Ikkunsidrat;

Il-kwistjoni issa hi dupliéi:— 1. Jekk Lis-sistema ta’
difiza adottat mill-konvenut fil-prima istanza hu rrinun-
zjax taéitament ghall-preskrizzjoni: 2. fi kwalunkwe kaz.
jekk ir-rinunzja espressa ghall-etéezzjoni 1i l-konvenwut
ghamel bin-nota tieghu tad-19 ta’ Awissu 1959 tippreklu-
diehx milli jerga jqajjem dik l-eétezzjoni f'din l-istanza;

Ikkunsidrat, fuq l-ewwel kwistjoni;

Bl-ewwel eééezzjoni tieghu kontra t-talha tal-attur,
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{l-konvenut oppona illi l-attur kien jaf, u min provi f'idejh
stess dejjem seta' jkun jaf, x'kerrozzi kienu ged jigi lilu
konsenjati. B'dan il-mod il-konvenut innega l-ezistenza
stess tad-dritt u l-azzjoni tal-attur sa mill-bidu. Hu éahad
li -attur gatt keliu kontra tieghu d-dritt u l-azzjoni ezer-
ditata;

Din bagghet l-attitudini tai-konvenut anki meta hu
ssolleva l-edtezzjoni tal-preskrizzjoni bin-nota tieghu fol.
22, Infatti. hu qajjem dik l-ed¢ezzjoni bla pregudizzju tal.
etlezzjoni fra moghtija fil-meritu, u ghali-ipotesi 1i din tal-
ahhar ma tigix milqugha. In sostanza, it-tezi tieghu tista’
tigi rijassunta hekk:— *L-attur qatt ma kellu l-azzjoni
eferditata; imma anki jekk hu kellu “ab initio” dik 1-
azzjoni, din estingwiet ruhha bid-dekorriment taz-2mien’’;

F'din ]-attitudini ma hemm xejn inkompatibbli. Kif
qalet wigg tajjeb il-Prim’Awla tal-Qorti Civili fis-sentenza
riportata fil-Vol. XXXII-I1-309, “fejn ma hemmx obligaz-
zjoni, u Janqas azzjoni, ma hemmx lok ghall-preskriz-
zjoni"”, Il-lum huwa definittivament stabkilit mill-gurispru-
denza taghna illi l-eééezzjoni tal-preskrizzjoni ma hix in-
kompatibbli ma’ dik tal-inetistenza ta'-otligarzjoni: lan-
qgas fil-kaz ta' dawk Ji iissejhu preskrizzjoniiiet “rrevi”
(ara e.g. Vol XXX-1-976; XXXIV-1.320; XXXV-I-101;
XXXVIII.I-680) ;

Ghalhekk, rinunzja taéita ma kienx hemm;
Tkkunsidrat, fuq it-tieni kwigtjoni;

Kif ga ntqal fuq, bin-nota tieghu fol. 139 il-konvenut
irtira l-eééezzjoni tal-preskrizzjoni. Dan huwa gRamlu, kif
gal espressament, “in vista tal-mod kif graw il-fatti”, &joé
evidentement in vista tal-fatt }i hu kellu favur tieghu 1-
spinjoni ta’ erbgha periti gudizziarii i kienet tinneen 1.
sjistenza tad-dritt tal-azzjoni tal-attur. w rriferva d-dritt
I jerga jisso'leva dik l.eééezzjoni izjed il-quddiem jekk jid-
hirlu 1i jkun il-kag"; =

Kieku di ' ir-rinunzja kienet pura u sempléi, natural.
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ment ma kienx ikun hemm dubju illi I-konvenut ma kienx
ikun jista' jerga' jissolleva dik i-e¢tezzjoni f’dan l-istadju.
Ghad illi l-art. 2217 tal-Kodidi Civili Taghna jghid illi 1-eé-
éezzjoni ta.l-preskrizi'oni tista’ tinghata kull wagt tal-
kawza, mqar fl-appell, ma jidherx li jista’ jkun hemm dubju
illi, anki fil-ligi taghna, jghodd dak li kien jghid l-art. 2224
tal-Kodi¢i Franciz, [i minnu jidher 1i ttiehed l-artikolu
taghna, ¢joé illi !-preskrizzjoni tista’ tigi opposta fi kwalun-
kwe stadju tal-kawia, anki fl-appell, “purché le circostanze
non offrano un fatto donde risulti che la parte che non 1'ha
opposta vi abbia rinunziato”. Kif jidher minn noti ta’ Sir
Adriano Dingli, dawn l-ahhar kliem tal-Kodi¢t Frantiz
gew ommessi ‘“perché fanno dubitare che il silenzio in
prima istanza importi rinunzia”. Dan id-dubju ried jigi
rimoss; ida evidentement ma kienetx l-intenzjoni illi jigi
miéhud il-prinéipju li jekk il-preskrizzjoni tkun giet ri-
nunzjata, sew tacitament sew espressament, dan ir-reéess
ma ‘jistax jigi revokat u kwindi l-preskrizzjoni ma tistax
tingieb il-quddiem wara dik ir-rinunzja. Dan il-prinéipju
kien espress fl-art. 2110 tal-Kodiéi Taljan, li kien jghid: “La
prescrizione si pud opporre anche in appello, se chi aveva
diritto di opporla non vi ha rinunziato';

Izda, biex japplika dan il-prinéipju, jehtieg illi jkun
hemm rinunzja vera. Tista’ tghid, l-awturi kollha jghal-
Imu illi r-rinunzja tista’ tkun soggetta ghal kondizzjonijiet,
limiti u rizervi. Jghid il-Borsari:— ‘La rinuncia espressa
si pudé combinare utilmente con una protesta ossia con ri-
serve esplicite che facessero conoscere le vere intenzioni
dell’emittente” (Comm. del Cod. Civ. Ital., art. 2111, §4383).
Ara wkoll Marcadé. Cod. Nap. Vol. IV, P. II. p. 181. §VILI;
Zachariae, Corso di Dir. Civ. Franc. Vol. V, § 861 (n);
Giorgi, Teoria delle Obbligaz. 3za. ediz. Vol. VIII, § 381.
Hemm kazijiet meta l-protesta jew riirva ma ghandha
ebda valur, u dan meta takkompanja att li mieghu hija
inkonéiljabbli. Dan jigri, tipikament. meta, non oatante
l-protesti u rizervi verbali, fil-fatt id-dritt tal-kreditur Hgi
rikonoxxut (Troplong, “Prescrizione”, Ed. 1857, p. 52,
§ 61);

I2da fil-kaz prezenti dan ma garax; anzi l-attitudini
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tal-konvenut baqghet dejjem ta’ ¢ahda tad-dritt u l-azzjoni
tal-attur. Hu biss, ghall-finijiet tad-de¢izjoni li kienet sej-
ra taghti l-Ewwel Qorti, irrimetta ruhu ghall-eééezzjoni
tieghu fil-meritu (edéezzjoni tal-inelistenza “ab initio” tal-
azzjoni), izda b'rizerva espressa li, jekk ikun il-kaz, jirri-
korri ghad-difiza subordinata tal-estinzjoni ta’ dik l-azzjo-
ni. -Sostanzjalment, il-konvenut issospenda biss I-ezami
ta’ dik l-e¢¢ezzjoni mill-Ewwel Qorti, minghajr pregudizzju
‘i-dak l-etami jsir minn dik il-Qorti jekk ikun il<ka% Ghal-
hekk i’;pplika l-insenjament 11 tat din il-Qorti fil-kawia
‘““Aquilina vs. Gauci” (App. Kumm. 30.6.1899, Vol. XVII-I-
57);— “Il ritiro della eccezione di prescrizione, fatto senza
intenzione di rinunciarvi, importa rinunzia alla stessa
quando tale intenzione non & espressa. ‘Questa protesta
dichiaratoria, per avere effitacia. come rimedio contro una
rinuncia assoluta, deve esseére fatta in termini chiari im-
portanti sospensione dell’esame di detta eccezione per col-
tivare il merito senza pregiudizio della stessa” — sppuntu
kif sar fil-kaz prezenti;

Ghal dawn il-motivi, din il-Qorti tiddirimi l-in¢ident
fis-sens li tiddikjara illi l-appellat mhux prekluz, minhabba
rinunzja, la tac¢ita u langas espressa, li jissolleva f'din
l-istanza l-ettezzioni tal-preskrizzioni; salv. talvolta, even-
twalment, ir-regolament tal-ispejjez (Vol. XXIV.I-329);

L-ispejjez jibqghu rizervati.



