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Il-Pulizija

vEersis

Kontenut ta’ Rikors ta” Appell

Stante Ii I-K odici Kriminali ma fih ebda disposizzjonijiet ta’ natura generali
i jirregolaw derti edéezejonijiet bhalma hemm fil-Kodi¢i ta’
Organizzazzjoni u Procedura Civili, I-ecéezzjoni tan-nullita’ tar-rikors
ta’ appell tista tigi ssollevata mill-partijiet £ kull stadju tal-proceduri,

ir-raison d'etre ta’ l-artikolu 419(1)(a)(b)(¢} huwa s-simplifikazzjoni
u I-kjarezza, il-legisfatur ried li r-rikors ta® appell ghandu jkun
redatt b'tali mod Ii mill-ewwel ipoggi kemm lill-Qorti kif ukoll
lill-intimat fil-posizzjoni I jkunu jafu ezatt x’inhuma I-fatti kollha
essenzjali, minn x’hiex ged jilmenta l-appellant u X’inhu jfitlob.
Il-vot tal-ligi ma jkunx sodisfatt jekk dawn ikunu sparpaljati °]
hawn u 'l hinn b’mod i wiehed irid joqghod jistad ghaliftom biex
forsi jindividwahom.

[I-Qorti:-

Rat l-imputazzjoni migjuba mill-Pulizija Esekuttiva kontra
Joseph Galea talli £’dawn il-Gzejjer, matul ix-xahar ta’ Mejju, 1994
naqas li jaghti lil martu Carmen Galea s-somma ta” Lm34 fil-gimgha,
in kwantu ghal L m26 ghaliha u Lm8 ghal bintha minorenni Annette,
skond sentenza tal-Prim’ Awla tal-Qorti Civili tas-16 ta’ Gunju, 1993
u ghalhekk kiser l-artikolu 338(z) tal-Kodici Kriminali u ¢joe” meta
hekk ordnat minn xi Qorti nagas li jaghti lil martu dik is-somma
ffissata minn dik il-Qorti bhala manteniment ghaliha u ghal bintha
minorenni fi zmien hmistax-il jum skond 1-ordni li kellu biex ihallas
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1s-somma;

Rat is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati {(Malta) tal-15 ta’
Dicembru, 1994 1i biha dik il-Qorti sabet lill-imsemmi Joseph Galea
hati skond l-imputazzjoni kif dedotta kontra tieghu u kkundannatu
ghal ammenda ta” ghoxrin lira (Lm20);

Rat ir-rikors ta’ appell ta’ l-imsemmi Joseph Galea, minnu
pprezentat fis-27 ta’ Dicembru, 1994 li bih huwa talab hekk:

7“Illi ghaldagstant l-appellant ged jitlob lil dina 1-Onorabbli
Qorti ta’ 1-Appell sabiex tiddikjara nulla s-sentenza ta’ -ewwwel
Qorti billi din kisret dritt basiku ta’ l-akkuzat li jithalla jgib il-provi
tieghu v jkun assistit minn avukat ta’ fiducja kif fug imfisser, kif
ukoll [ s-sentenza tal-15 ta’ Dicembru, 1994 hija ngusta mil-lat

tal_Lbuwndanna hilli evidantamant it-tlatt al-lirerr Al lraww 71 nomares
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sbatax, tmintax u dsatax kellhom jigu meqjusa bhala akkuza wahda
fis-sens ta’ kontravvenzjoni kontinwa u mhux kull akkuza tressqet
f’kawza separata u ghalhekk anke f’dan is-sens l-istess sentenza
indikata ghandha tigi mibdula apparti u minghajr pregudizzjun
ghat-talba tat-tahs: ‘as-sentenza fuq bazita’ nullita® ” (enfasi ta’
din il-Qorti);

Rat l-atti koltha tal-kawza inkluz il-verbali rregistrati fl-udjenza
tad-19 ta’ Mejju, 1925; ikkunsidrat:

Dan huwa digriet dwar il-kwistjonijiet kollha ssollevati mill-
partijiet fl-udjenza imsemmija. Fl-imsemmija udjenza, wara li
xehdet bil-gurament Carmen Gaiea u l-prosekuzzjoni ddikjarat i
m’ghandhiex aktar provi, gie rregistrat is-segwenti verbal mid-
difiza:
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“Dr. E. Bezzina ghall-appellant jitlob lil din il-Qorti illi stante
1i l-appellant talab b’mod specifiku quddiem il-Qorti tal-Magistrati
li huwa kellu 1-konsulent ta’ fiducja tieghu i pero” kien impenjat
quddiem Qorti Superjuri u stante li -appellant enfasizza li ried ikun
assistit, nonostante dan, il-Qorti Inferjuri ddikjarat li kienet semghet
il-provi kollha minkejja 1-fatt li l-appellant iddikjara li hu ried li
jkollu lill-avukat tieghu”;

Dan il-verbal hu nieqes ghal kollox mit-talba, antiCipata bil-
kliem “jitlob lil din il-Qortiilli”, pero’ li effettivament gatt ma saret.
Din il-Qorti anke hadet -isbriga li tisma’ r-registrazzjoni tat-fape
in kwistjoni u dak riportat hawn fuq hu ezatt dak li ntqal mill-abbli
difensur ta’ l-appellant. Pero’ mis-sottomissjonijiet maghmula mill-
imsemmi difensur gabel ma rregistra dan il-verbal, kemm din il-
Qorti kif ukoll il-prosekuzzjoni fehmu li l-appeliant kien ged jitlob
li jixhed f*din l-istanza ghalkemm ma xehedx quddiem I-ewwel
Qorti. Infatti, I-prosekuzzjoni “opponiet” a bazi ta’ l-artikolu 424
tal-Kodic¢i Kriminali, opposizzjoni li ma kinitx taghmel sens li kieku
wiched ma kienx ged jithem li kienet qed issir talba ghas-smigh ta’
xhud jew xhieda godda;

Pero’ l-prosekuzzjoni ma waqfitx hawn; immedjatament wara
din l-opposizzjoni, |-Avukat tar-Repubblika, Dr. Anna Mallia,
eccepiet in-nullita’ tar-rikors (ta’ appell) stante li ma jinkludix talba
ghat-tahsir jew tibdil tas-sentenza appellata skond l-artikolu
419(1)(c) tal-Kap. 9. Ghal din l-eccezzjoni l-appellant, permezz
tad-difensur tieghu, issottometta li din l-eccezzjoni ma setghetx
tinghata {”dana l-istadju, ¢joe” wara li l-prosekuzzjoni kienet ressqet
il-provi taghha u ddikjarat li m’ghandhiex aktar provi, peress li
din l-eccezzjoni, skond l-appellant, hija wahda preliminari. Fit-tieni
lok 1-appellant issottometta li 1-appel! sar “skond il-pro¢edura u li
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m’hemm xejn fih li huwa kontra jew li ma jkoprix dak li jitlob il-
Kodi¢i Kriminali f*dan ir-rigward”;

Ghalhekk, logikament, il-punti li ghandhom jigu kkunsidrati
u l-ordni 1i fihom ghandhom jigu kkunsidrati, huma s-segwenti:

Jekl il-prosekuzzjoni setghetx tqajjem l-eccezzjoni fi-istadju
li gajmitha;

Jekk l-eccezzjoni setghet titqajjem *dak |-istadju, jekk din I-
eccezzjoni ghandbiex tintlaga’ jew le;

U, f’kaz li 1-eccezzjoni tigi respinta, tigi kkunsidrata t-talba
ta’ l-appellant biex huwa jixhed minkejja i ma xehedx quddiem 1-
ewwel Qorti;

Ikkunsidrat ulterjorment:

Dwar l-ewwel punt u ¢joe’ jekk l-eécezzjoni tan-nullita’ tar-
rikors ta’ appell setghetx tigi ssollevata fl-istadju li fiha giet
issolievata, din il-Qorti tosserva li [-Kodi¢i Kriminali ma fih ebda
disposizzjonijiet ta’ natura generali simili ghall-artikoli 728 sa 732
tal-Kodiéi ta’ Organizzazzjoni u Pro¢edura Civili. Dak li 1-Kodiéi
Kriminali jaghimel hu li jirregola certi eccéezzjonijiet b’mod specifiku
- ara, per ezempju l-artikoli 368, 372(4), 390(5), 438, 449 ta’ |-
imsemmi Kodici. Fi kwalunkwe kaz, peress 1i hi gurisprudenza
kostanti ta’ din il-Qorti (gabilha tai-Qorti Kriminali meta kienet
tisma’ appelli mid-decizjonijiet tal-Qrati Inferjuri} 1i n-nuqqas ta’
xi wiehed mir-rekwiziti msemmija fis-subartikolu (1) ta’ l-artikola
419 hi sollevabbli ex officio mill-Qorti, essendo dik id-disposizzjoni
u dawk ir-rekwiziti ta’ ordni pubbliku (ara, fost il-hafna sentenzi
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£’dan is-sens, La Polizia vs Ernesto Laiviera, 18/10/30, Vol.
XXVILIV.829; La Polizia vs Carmelo Carabott ed., 8/11/33,
Vol. XXVIIL.IV.205; 11-Pulizija vs Francis Saviour Zammit
Cutajar, App. Krim.,, 32/1/71; I1-Pulizija vs Carmelo Farrugia
u Joseph Mifsud, App. Krim, 11/11/76; II-Pulizija vs Carmeio
sive Lino Scicluna, App. Krim., 1/9/77), isegwi li tali eccezzjoni
tista’ titqajjem anke mill-partijiet f’kull stadju tal-proceduri (jinghad
mill-partijiet ghax tall e¢¢ezzjoni tista” tigi wkoll issollevata mill-
appellat misjub hati meta si tratta ta’ appell ta’ 1-Avukat Generali
jew tal-kwerelant). Ghalhekk qed jigi de¢iz li I-Avukat Generali
seta’ jqajjem l-eé¢cezzjoni tan-nullita’ tar-rikors meta fil-fatt qajjimha;

Dwar it-tieni punt u ¢joe’ jekk l-eccezzjoni ssollevata
ghandhiex tigi akkolta o meno, din il-Qorti ezaminat diversi sentenzi
in materja ta’ nullita’ ta’ rikors ta’ appell kemm minhabba karenza
ta’ talba ghat-tahsir jew ghat-tibdil tas-sentenza kif ukoll minhabba
karenza ta’ xi wiehed mir-rekwiziti I-ohra msemmija fl-artikolu
419(1) tal-Kap. 9. Hafna minn dawn is-sentenzi huma migbura fis-
sentenza ta’ din il-Qorti (diversament ippresjeduta) tas-26 ta’ April,
1985 fl-ismijiet I1-Pulizija vs Victor Anthony Camilleri u Paul
Spiteri. Minn dan l-ezami din il-Qorti tigbed is-segwenti
konkluzjonijiet:

Bhala regola generali, id-disposizzjoni in ezami, ¢joe’ hi r-
rikors ghandu jkun fih it-talba ghat-tahsir jew ghat-tibdil tas-
sentenza giet very strictly and rigidly interpreted (The Police vs
Jobhn Hill, Criminal Appeal, 23/9/72);

Ghalkemm il-ligi titkellem dwar talba ghat-tahsir jew ghat-
tibdil, fil-prassi ta’ din ii-Qorti dejjem gie accettat, fil-kazijiet li
hekk jippermettu, li jkun hemm kemm talba ghat-tahsir kif ukoll
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talba ghat-tibdil, purche’ li din it-tieni talba tkun subordinata ghall-
ewwel wahda. Infatti, anke jekk jintalab biss it-takisir, din i{l-Qorti
tista’ flok thassar ghal kollox is-sentenza u konsegwentement
tillibera lill-appellant jew issib hati lill-appellat - skond min ikun
appella - tilqa’ l-appell in parti u tbiddel is-sentenza, per ezempju
limitatament ghall-piena inflitta fuq 1-appellant. Mill-banda 1-ohra,
jekk is-sentenza appellata tkun in parti sabet hati lill-appellant u in
parti illiberatu minn xi akkuzi jew imputazzjonijet, gie dejjem ritenut
li jekk flok talba ghat-tibdil issir talba ghat-tahsir, ir-rikors ikun
null (Il-Pulizija vs Anthony Zammit, 1/10/60, Vol. XLIV.IV.940,
11-Pulzijia vs Richard Vincenti Kind, App. Krim., 16/9/72; 1l-
Pulizija vs Carmelo Agius, App. Krim., 14/10/72);

Ir-raison d’etre tal-paragrafi (a), (b) u (c) tas-subartikolu (1)
ta’ l-artikolu 419 huwa s-simplifikazzjoni u I-kjarezza. I1-legislatur
evidentement ried li r-rikors ghandu jkun redatt b’tali mod 1i mili-
ewwel ipoggi kemm lill-Qorti kif ukoli litl-intimat fil-posizzjoni i
jkunu jafu ezatt x inhuma {-fatti kollha essenzjali, minn x’hiex ged
jilmenta l-appellant u x’inhu jitlob. Hekk, per ezempju, a rigward
tar-rekwizit tal-fatti fil-qosor, gie ritenut li dawn iridu jirrizultaw
b’mod éar u li ma jkunx sodisfatt il-vot tal-ligi jekk dawn ikunu
sparpatjati ’1 hawn u ’] hinn b’mod i wiehed irid jogghod jistad
ghalibhom biex forsi jindividwahom (I1-Pulizija vs Emmanuel
Bonnici, App. Krim., 5/10/90). Hekk ukoll, meta r-ragunijict ta’ I~
appell ikunu inkomprensibbli, gie ritenut i r-rikors huwa nulil (TI-
Pulizija vs Joseph Desira u I1-Pulziija vs Crucifix Buttigieg,
Appelli Kriminali, 18/3/72; Il-Pulztija vs John Vella Chretien,
App. Krim., 6/5/72). Ghalkemm certi sentenzi donnhom jaghtu
wiched x’jifhem li I-Qorti kienet ged tesigi l-uzu tal-kliem precizi
uzati fil-paragratu (c) tas-subartikolu (1) ta’ 1-artikolu 419 (ara, fost
dawn is-sentenzi, The Police vs John Hill, II-Pulizija vs
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Carmelo Farrugia u Joseph Mifusd, I-Pulizija vs Carmelo
sive Lino Scicluna u I1-Pulizija vs Victor Anthony Camilleri
u Paul Spiteri, koltha ga’ ¢itati) din il-Qorti hi tal-fehma li l-aktar
esposizzjoni cara ta’ x"inhu effettivament rikjest mil-ligi sabiex jigi
sodisfatt il-vot rigwardanti t-talba ghat-tahsir jew ghat-tibdil tas-
sentenza appellata giet enuncjata fis-sentenza Henriette Mifsud
Bonnici vs Maurice Mifsud Bonnici (20/7/51, Vol.
XXXV.IV.747). Dan kien appell tal-kwerelanti interpost minn
sentenza li kienet illiberat lill-kwerelat. Ir-ragunijiet ta’ l-appell kienu
li s-sentenza kienet nulla ghax ma kienx fiha r-rekwiziti kollha i
tirrilgjedi 1-ligi fl-artikolu 382 (allura l-artikolu 394) tal-Kodici
Kriminali u li l-ewwel Qorti kienet applikat il-ligi hazin. It-talba
tal-kwerelanti kienet li s-sentenza tigi ddikjarata nulla u minghajr
effettu li I-Qorti tghaddi biex tikkundanna lill-kwerelat fuq l-akkuza
migjuba kontra tieghu. Fis-sentenza taghha il-Qorti Kriminali,
sedenti l-Imhallef T. Gouder, spjegat li mhux necessarju li jigu
uzati ezattament il-kliem “thassir” jew “tibdil” fit-talba tar-rikors u
hu suffi¢jenti jekk jigu uzati kliem bhal “tirrevoka” jew “tannulla”
li jfissru l-istess bhal “thassar” jew “tahsir”. Infattti fil-prassi ta’ din
il-Qorti il-kliem “thassar”, “tirrevoka” u “tannulla” huma uzati
b’mod indiskriminat proprju ghax ifissru bazikament l-istess haga.
Hekk ukoll il-kliem “tvarja”, “tbiddel” u “tirriforma”. L-Imballef
Gouder, fl-imsemmija sentenza, kompla hekk:

“Certament il-legislatur ma riedx jikkolpixxi bin-nullita’ -
rikors ta’ I-appell semplicement ghaliex ma tkunx giet uzata I-kelma
li huwa uza, meta tkun giet uzata kelma ohra li turi bizzejjed tajjeb,
dags kemm turi I-kelma tieghu, x"irid l-appellant. H-legislatur irid
li r-rikors ta’ l-appell ikollu l-elementi kollha fuq indikati sabiex
jigu evitati kemm jista’ jkun appelli frivoli u sabiex il-Qorti jkollha
quddiemha mill-ewwel l-informazzjonijiet necessarji sabiex tkun



APPELLI KRIMINALI 1631

tista’ tirregola d-diskussjoni u tillimita d-dibattitu ghal dak 1i hu
rilevanti ghall-punt in kwistjoni; u ghalhekk, meta r-rikors ta’ 1-
appell ikollu - kif ghandu dak tal-kwerelanti - il-fatti, ir-ragunijiet
ta’ l-appell u t-talba fformulata b’mod, jigifieri bi kliem, bizzejjed
cari biex juru lill-Qorti x’qieghed l-appellant jitlob in rigward tas-
sentenza tal-Qorti Inferjuri, jigifieri jekk iridhiex imhassra jew
mibdula, il-vot tal-ligi ghandu jigi ritenut sodisfatt” (p. 749);

Fil-kaz in dizamina, ghalhekk, din il-Qorti trid tara jekk it-
talba ta’ l-appellant Galea hix redatta b’mod u bikliem cari bizzejjed
li, minghajr hafna tigbid ta’ I-immaginazzjoni jew kontorsjonijiet
intelletwali ohra, -Qorti tkun tista’ tasal ghall-konkluzjoni li 1-
appeliant ged jitlob jew li l-ewwel sentenza tigi mhassra jew i tigi
mibdula;

Ghalkemm mad-daqqa t’ghajn it-talba tidher wahda
ingarbuljatz v mtaqgla b’hafna kliem zZejda - stil ta’ talba li hu
perikoluz u li 1-Qorti ¢ertament ma tinkoraggix - jekk wiehed
jissottolinea I-partijiet saljenti tat-talba, kif ghamlet din il-Qorti hawn
aktar ’l fuq f"din is-sentenza, jidher car li dak li ged jitlob l-appellant
hu t-tahisir tas-sentenza u subordinatament, it-tibdil taghha kwantu
ghall-piena. Ghalhekk din i1-Qort1 ser tirresping: 1-eé¢ezzjoni tan-
nullita’ ssollevata mill- Avukat Generali;

Tibga® biex tigi kkunsidrata t-talba ta’ l-appellant biex jixhed.
Kwistjoni simili ghal dik in dizamina kienet giet de¢iza minn din
il-Qorti fis-sentenza preliminari taghha ta’ 1-10 ta’ Gunju, 1994 fl-
ismijiet Il-Pulizija vs Yoscph Falzon, Ghalhekk din il-Qorti ma
jidhrilix i ghandha tiddilunga aktar dwar dip il-kwistjoni, u
ghalhekk ser tilqa’ t-talba ta’ l-appellant u tawtorizzah li, jekk irid,
jixhed fdin l-istanza;
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[1-Qorti tordna l-prosegwiment tal-kawza.




