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7 ta’ Novembra, 1949,
Tmhallef :

I.-Onor. r. W. Harding, B.Litt.,, LI.D.
I-Pulizijn rerene Marietta Borg et.
Relewitizsioni — Retroattivith tal-Ligljiet Procedurali —
Delitt — Kontravvensjoni — Art. 19 (1)
tal-Housing Act, 1949,

Nhand i-FHonsing det fa 1-1949 meta persune Ui bigi notifikata Bor-
dui te' rvelawidizyjuni tongos H Fikkonsenjun Tl-Houging Commis-
siomer it-fwievet taddar rekiiizzjonata, i-Qorti tisfa f'éerti
Foi, fosthom duk to’ inkopadita fitika tal-perswna 1i thwn li tile
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har fil-Qorti, v meta l-..Homing Cammismoner jiddertifika bil-gu-
rament li L-kai huwa wrgenti, tinnomina éerti perauni biex jirrap-
presentaw Nll-imputat originali filkawia; Perd Lpiena ma tin-
ghatae lil dai: ir-sagpretentant ; imma, ohall-finifiet tol-piema, il-
kawia tigs agi(iormm sokemm. fiapitda Limpediment ta’ dik il
perslum f

H-prinéipju ik r!-dm%‘rrzjomyut ta’ praéadtrm japphkaw retroathi.

rameat ma hux dogihekk risnn*rku u asolnt, materia penali, Y
jista® jingRdd Vi dewl illigijiet japplikaw retroattivament bla
Lwistjoni to’ aejn; imma ghandhom din l-applikazzioni retroattive
dawk il-ligijiet pesali f@’ proéedura H hume prettament procedu-
rali bis, w mhnz ukoll dawk B huma intimament konnessi mal.
meritu tal-kawsie, Dawn ta’ Lakkar ma ghandhomz dan I-sffett
retroattiv,

H-Ktifa ta’ min jhngos li jikkunainna lill-Housing Commissioner ié-

fwieret ta' dar rekrwidizzionata qobel il-promulgazziont tal-Hpua-
ing Aet, 1249, kieart kunsidvote bhala delitt; imma bil-promul-
gazzioni ta' dak 1Att dik il.htija raret Kontravvenzioni. @Rhaldaga-
tont id-dispadizejonifiet to’ dak LAt ma humiex retroattivi ghal
kaii 1i nholgu qabel il-promulgarzjoni tieohu, meta LNtija kienet
delitt w mhaz kontrovvenziori; w -Qorti ma tistaxr konseqwente-
ment fordna n-nominag {a’ rappretentant pRall-perswna mpedvia i
tidher it-Qorti w 1i nagset U tobdi r-rekwisizzioni gabel ma bedn
faeBh dak I-Att billi il ir-rappreientanza tigta' ssir biss Prai
ta’ Inntmrtaﬂz]onmrt

Fil-kas preienti, il-Qarti tal-Magistrati - nrdnat H l-rwrnunn fizikament

impeduta tigi rappresentata fil-kawia: imma hilli Lhfiia ta’ dik

il-persuna wrijginaf meta kien phodu ma dier promulpat #-Fous-

ing 40t ilQnrti ta’ LAppell annullat id-digriet i bik kien die
moghti 1-ordni ta’ dik ir-rapprecentinza, kif vkoll dak Lollu 1 kien
sar fi-Qorti Ciafel ware i nghata dok id-dipriet ; w rrinviiat i)-

-profeis HIL-Bunoel Qoili biex limputota orijinali thempli tigi gu-

dikata minn dit id-Qarti fleistat Ii fik Lienet qakel ma gdie
mogkti dek id-tigriet
Fuq l-imprtazzjoni illi nagset li tobdi l-ordni moghti lil-

he mill-Awtorith kompetenti blex tikkunsinna é.éwievet tad-

dar
ne;

nru, 78 Triq ikKnigja, Ban Pawl il-Bahar, wara i kie-
avieta, il-Qorti Kriminali tal-Magistrati ta’ Malts (Ui

h'digriet tnghlia tas-26 ta' April 1949, kienet inndminat it
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G'u%ppe Borg biex jidher minflokhn fil-kawZa) sabet hati
iil dan Giuseppe Borg, ikkundannatu ghaxar xelini multa, u
tatu Zmien xahar biex jikkonforma ruhu mal-ligi t=ht pensh
ta’ 2s. 6d. kuljum ['kaz to’ nuqqas;

Sar appell minn Marietta Borg w minn Gioseppe Borg.
bhala rapprezentant ta’ ommu Marietin Borg v anki flumu.
Dan l-appell gie estiz anki gi’md decizjoni prelimumu li kie-
net tar dik il Qoru fit-12 ta' Luljn 1949, i biha rrespingiet
l-eccezzioni 12’ Marietta Borg fis.sens li d-digriet taghha tas-
26 14" April, fug imsemmi | kien null;

Hu ¢ar li, ghalkemm l-uppell hu miggjub anki frq panti
ohra, sew p:'ﬂéedumli kemnm efficjentt Lmeritu, ghanda jigi
trattut l-ewwel il.pont jekk il-Qorti ta' Isfel seighetx [dan
il-ka# tinnoming lil Giuseppe Borg biex jidher minflok Ma-
rietta Borg ;

Ikkunsidrat dwar dan il-pont ;

- Hu veru ki skond lart. 19 (1) ta’ FAtt 1T ta’ 1949,
f'certi kazijiet, fosthom dak tn’ inkapréith fizika (kif fil-kaz
- ta" Marietta Borg), jekk il-Housing Commissioner jiécertifika
bll-gumment li 1kaz bhu urgenti, il-Qorti tista’ tinnomina
éerti persvni biex jirrapprezentaw lill-imputat originali. “'En
passant’’, jinghad li 1-piens ma tinghatax perd 1il dan ir-rap-
prezentant, immp ghail-finijiet taghba l-kawta tigi agforna.
ta sakemm jipitéa l-impediment. Ghalhekk, il-Qoni t'Isfel
ghamlet dejjem hazin meta irrogat il-piena lir-rappres‘r.entanf
{ara art, 19 (2) ibidem) ;

Tssa- f'dan i)-knz Mariettn Borg mn seigherx tidber min-
habha i kienet marida, u 1-Hmmng Commisaioner iééertifi-
kn bh'gurament liorgenza tal-ks#; imma Lkwistioni hi ‘jekk
d'na d-disposiszjoni eécezz’onali ta’ lart. 19 (1) ' [Att
¥ ta' 11949 setghetx tigi applikate retroattivement ghal kax
I originn gabel il-promulgazzjoni ta’ dak 1-Att™";

Hu fare 1i mqwq:hon order’” hareg fit-3 to’ Didem-
hra 1948, u l-post kello jigi kunsinnat “‘forthwith”. Mel
Lkewr talligi beda miexi dak i-zmien, jigifieri qabel i¢-12
te’ Frar 1949, data li fihs gie promulgat LAtt fuq imeemmi

Tasn 1-Attorney Generat, fit-trattazzjoni skritta ta' dan
il.pont | nsserva (ara nota fol, 25) i d-dispotizzjonijiet ta’
prodedera huma retroattivi bla kwistjoni ta’ xejn. TI-Magis.
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trat fid-dedizjoni tieghu preliminari, impunjata mill-appel-
nti, ibbaga ruhu fuq i-istess affermazszjoni;

“Issu, l-istndji dotirinali juru illi l-prindipju li l-ligijiet pro-
dedureli jupplikaw retroattivament ma hux daqshekk generi-
ku u essolut, I'materjs penali, daqs kemmm. milli jidher, ir-
ritenewh l.Attorney (feneral n |-Magistrat;

Fiawiuri Chaveau u Helie, fi-opera taghhom }i 1-Qrasi
Maliin dejjem irriferew ghaliba, ‘“Theorie du Code Penal’,
Vol. 1, pag. 19, Bruxelles 1845 — studjaw kif dan il-prin-
épju beda jigi proklamat {'mod assolut, i Franza, kwasi bi
#zball. F'Jannar tud-disa’ sena tar-Republika kienet harget
ligi li espressament kienet ordnat effett retroattiv ghad-dis-
puzizzjonijiet procedurali taghha. Meta hemm fil-ligi, s'in-
tendi, ma jistax ikun hemm kwistjoni. Gars illi, wara dik
ilkligi, i1-Qmti Franéizi, bla ebda gustikazzjoni, kif osservaw
dawk l-awturi, bdew jipproklamaw il-prinéipju bhala univer-
salment rvikonoxxut. meniri ma kienx tali, u kien hemm biss
d'k il-ligi pertikelari, tant i Qrati ohra Franéizi editaw kL
jndottaw dak il-prin¢ipju. Ghalbekk Chavean m Helie bir-
ragun Jirrikmandaw li wiehed jezamina l-kwistjoni fiha nni.
fisha, bla prekoncett, u bla riferenza bhala awtorith. Humsa
‘ahidu illi l-uniku priné¢ipju universali u sever hu dak li 1-ligi
tiddisponi ghell-futur, o fil-penal illigi tista’ tigi applikate
refroattivament biss, ‘‘anki jekk hi ligi proéedurdll’’, meta
l-imputat jitlob il-beneficéju tal-ligi 1-gdida. Huma lanqas
jammettu d-distinzjoni bejn dak i jissejjah ‘il fondo del di-
ritto” u ‘‘la forma del diritto’’, ghaliex ighida (u langas
ghandhom tort) illi f'materja kriminali 1-forma tikkoatitwix-
xi parti ta' l-istess dritt ta’ l-imputat, ghaliex minnha huwa
jiebu d-difiza tieghu, Jikkonkludu illi n-non-retroattivitd tal-
ligijiet hi wahda mir-regoli eterni tas-sodjeld, u li ghaliha
ma jistax jigi derogat Jangar f'materja procedurali, f'sedi kri-
minali, ammenokké dan ma jsirx bil-kuntentizza ta' min ikon
imputat ;

L-awtur Tal’‘en Zuppetta (Corso Completo di Diritto Pe-
nale Comparato — Vol. II, pag. 185, Napoli 1871) jikkondividi
l-opinjoni ta’ dawn ii-fewg awturi, v jghid enfatikament .—
“Le ragioni presentate mi fanno sempre pid abominare quel-
la massima inconsiderata che le leggi di procedura si impos-
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' sesrana degli-atti nello stato in cvi li trovano. Nelle materie
penali quesis massima & iniqus, quando la legge novells, per
norma generale, imprends a dirigere quesia o quell'slira clas
se di agione in modo pih rigoroso deli’antica liturgis. I ini-
quitkims poi, quando, in-odio di qualche singolare azione, o
di qualche particolare individuo, la legge novella imponga un
rito di rigoross ecceziobe'’ ; ,

Awturi Pranéi#i ohra jsostna li L-ligi protedurali, anki
I'materju peneli, hi dejjem retroattiva- (ara Rauter, Traité
de Droit Criminel, para, B in nota, Broxelles 1837; u ara
wholl Tegraverend, Traité de legislation criminelle, Vol. TII,
peg. 28 e seg. Parigi 1816) ; ‘

Din il-Qorti hi inklinate tadotta, kif qieghda tadotta,
it-teorija eklettika propunjate minn Nypels (¢itat Tix-Chaveau
u Helie, nots 1 no. 56, pag. 21). mill-Merlin (Repertoire,
v. Fffect Retroactif, sez. III, para. 8) u mill-Crivellari (Il
Codice Penale, Vol. T, pag. 125), fis-sens li, kwantu ghall-
kwintjoni tar-retroattivitd tal-ligijiet penali ta' prodedurs, je-
hfieg 1i wiehed jiddistingwi bejn dawk illigijiet 1i huma
prettament procedurali, ¢jod ta’' vers u proprja prodedura,
b'mod Ii jkunn fattur “‘ordinatorium litis’’ biss, u dawk 1i hu-
ma intimament konnessi mal-‘‘fondo dells causa’, b'mod li
jkanu fattur “‘decisorium litis”. Dawk ta’ l-ewwel japplikaw
retroattivament ; l-ohrajn ma ghandhomx dan l-effett ;

Isra, fil-kaz prezenti hemm digh dubju serju jekk il-prov-
vediment tar-rapprezentanza ta' limputat, eandit mill-art.
19 (1) ta’ 1-Att fuq imserami, hux provvediment protedurali
prettament tali biss; ghal fewg rafrunijiet li huma dawn :—
(e) Fié-mistems tal-ligi Maltija ma hemmx il-gud'zzju “‘in
absentia’®, jew “‘in contumacia®, fil.kriminal, tant 1i'l-edtes-
rjonijiet " huma rari (art, 414 (7), 414 (4), 449 (2), 588,
645 (1) — Kap, 12). Dan ifisser li Limputat ghandn 1-jedd
}i jkun preienti A-istadji kbllha tal-prodess tieghu, biex jista’
jawi I-prodess, iikkonférixxi mad-difensar dwar dsk 1i jin-
qale’. u jikkontrolla I-provi. Xif jidher, il-kwistjoni ma hijiex
semplicement wahds ta® forma, imma hu )-kaz li wiehed jir-
ripeti’ I-kliem ta’ Chavean u Hélie illi l-forma tista’ talvolta
t'kkostitwixki parii mill-istess dritt tnd-difiza. (b) Dina 1

121--122, Vol XXXIII, p IV,
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konsidernzzjoni inkkwista forza akbar meta wiehed jirriflet.
ti ‘illi 1-Kodiéi Kriminali smmetta li “‘fuq talba tad-difiga’’,
u biss **fil-kontravvenzjonijiet’" jista" jidher hadd jehor min-
fiok l-impuiat (amt. 3868 (b) Kap. 12);

 Tasa, il-kaz ta’ Marietta Borg twieled fi Zmien meta
rert hhal dak lilhn imputat kien delitt, ghaliex hu reat taht
l.Emergency Regulations, u ghalhekk issa qieghda tintalab
l-upplikazzjoni retroatiiva ta’ ligi li bdiet biex iddikjerat reat
simili kontravvenzjoni (art. 18); u fil-kontravvenzjonijiet,
ghad-differenza tad4delitti, hi bizze’jed il-volontarjetd; u
mbaghad imponiet (apparti u malgrado l-volontd tad-difiza).
ir-rapprefentanze  ta’ limputat.  Ghalhekk ligi 1i gieghda
thidde) ix-xorvin tar-reat, u li qieghda timponi dak li qabel
chad-delitt ma kienx jezizti v li ghall-kontravvenzjonijiet kien
fakoltativ, u 1i qieghda tippriva l-imputat milli jassisti per-
sonalment ghali-prodess tieghu u jikkontrolla l-provi, kontra
l-prinéipju generali tas-sistema kriminali Malii, 1li ma jridx
il-process '‘in nhzentia’’, appena tista’ tissejjab lign pretta-
ment proéedurali. ghaliex hi wizq konnessn mad-dritt tad-di-
fiza ta' l-imputat ;
_ Tzda apparti dan, mhux talli fl-Att TI ta’ 1.1949 ma
hemm xejn li jirrendi d-dispozizzjoni ta’ l-art. 19 (1) espres-
sament retroattiva (haga li kienet tittronka kull kwistjoni
dottrinali), imma anki l-kliem tal-ligi, rettament interpretati
un kombinati ma' l-artikoli relativi ta’ qabel, huma tali I
jeskludu dinn r-retroattivith, b'mod 1i, apparti d-dubju dot-
trinali, il-klie m stess tal-ligi jirrendu anti-guridiks l-applikaz-
zjoni retroattiva ta' dak l-artikolu;

Infatti. lart. 18 (immedkatament qabel l-artikoln in
kwistjoni) ighid li “‘any offence under this Act, or under any
order or regulation made thereunder........... .. Pid-diversi
cottosezzjonijiet tieghu dan l-art, 18 ikomp!i jirriferixxi ghal
“offence vnder this Act”, jew ghal *'proceedings under this
Act””. 17 mbaghad jigi' l-art. 19. 1i jibda proprin bil-kliem
“When the alleged offendef.............."" Hu éar li “offender”
hu dak li jikkommetti ‘‘an’ offencé under this Act or under
any orde* or regulation made thereunder............. .. "Kienet
tkun interpretazzjoni sfurzata kieku wiehed kellu, malgrado
l-konkatenazzjoni ta’ artikoln ma’ iehor, f'dagqa wahde jab-
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handuna s-sekwenza logika, u jghid li l.kliem ‘“‘alleged offen-
der” jirriferixxu wkoll ghal “offender’* li kieer il-ligi ta’
qebel ;

: Ghnlhekk din li Qorti tirritjeni li- laart, 19 (1) ta’ L-Att
Il ta" 1-1949 ma setax jigi applkat f'dana l-kes, li ma hux
ke tn’ veat kontra d-dispozizzjoniiiet ta’ -Atl ta' 1-1949, jew
tn* o*dni jew regolament mahrog his-sahha tieghu, immsa kaz
ta* reat taht il-ligi ta’ gabel;

Irriflettiet ;

INi minn dak li atqal hir éar li kull ma sar 6)-Qortj In-
ferjuri mid-digriet tas-26 ta’ April 1949 °| hemm, inkluziva-
ment, kien nol};

i kaz simili ma hux espressamen: regolat mill-art. 440
(1} Kap. 12, imma b'analogije, u anki b'rispett ghall-prin-
cipju ta' lezami doppju, il-kawsa ghandha tkan rinvijata Ll-
Qorti Inferjuri;

Ghalhekk din il-Qorti tiddedidi ;

Bl]h riddikjura nuell id-digriet tal-Qorti ta’ Yalel moghti
fis-26 12’ April 1949, u null l-ath] ‘et kollha protedursli ta’
wara, inkluza s-sentenza appellata, u terga’ tqieghed l-impu-
tzta Marietta Borg fl-iafat h kienet proceduralment gabel ma
gie moghti d-digriet tas-26 ta' April 1949. Tordna li 1-kaw-
a tigr rinvijata lill-Gorti ta’ Iefel flimkien ma’ kopja ta’ din
is-sentenzsa ;

! b'hekk ipprovdiet fug dan l-appell.
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