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1I-Pulizija
versus

Olaf Cini

Bigamija

Wiehed mill-estremi tar-reat tal-bigamija mhux biss l-ezistenza, izda I
validita’ ta’ l-ewwel Zwieg.

Tribunal penali ma jkunx is-sede proprju li fiha tigi diskussa u deciza
I-validita’ o meno ta’ 2wieg. Di fatti decizjoni minn tali
tribunal fuq il-validita’ 0 meno ta’ zwieg ma taghmilx s1at
fic-¢ivil. Ghalhekk ikun jista' jigri li wara li I-Qorti
Kriminali thun iddecidiet Ii z-zwieg precedenti kien validu u
konsegwentement issib lill-akkuzat hati ta’ bigamija, il-
Qorti Civili tippronunzja n-nullita’ ta’ dak iz-zwieg meta I-
konjugi erronjament ikkundannat bhala bigamu jkun skonta
I-piena kollha jew in parti inflitta lilu mill-Qorti Kriminali
ghal reat li hu ma jkurnx ikkommetta ghaliex inezistenti.
Sitwazzjoni bhal din tkun ovvjament kontra l-oghla dettami
tal-gustizzja kriminali.

Ir-raison d’etre tar-reat tal-bigamija ovvjament hu li jkun odjuz I
ragel fl-istess hin ikun mizzewweg ma' iktar minn mara wahda u
mara ma' aktar minn ragel wiehed. ll-legislatur ghalhekk jivvjera
I-bigamija. H-legislatur jikkunsidra l-ksur ta’ dan id-divjet bhala
oltragg di fronti I-konjugi li tigi ngannata u ttradita mill-parti
bigama, u bhala attakk kontra I-bon ordni tal-familja, in kwantu Ii
I-bigamu jilledi l-unita’ taz-2wieg protetta mil-legislatur fI-
interess anke pubbliku. Ghalhekk il-legislatur jivvjeta I-
bigamija u jippunixxi lil min jikkommettiha.

Mhux konéepibbli Ii hsara bhal din, lill-konjugi, lill-familja u lill-ordni
pubbliku tissuéciedi fkaz li z-2wieg precedenti ma jkunx validu.
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Jigifieri f'kaz li l-ewwel swieg, ghalkemm jista' jkun “legittimu",
ikun null, allura ma ﬂmnx hemm lok ghall-protezzjoni tal-familja u
tas-soejeta’, propriu ghaliex dawn ma Jkunux gew realment

lezi. Kansegven.’emen.‘ ma tistax tkun l-intenzjoni tal-

legislatur li jimponi piena f'kaz li l-ewwel zwieg ma jkunx
validu, f'kaz jigifieri fejn hemm 2wieg wiehed biss validu, u
ghalhekk fir-realta m’hemmx bigamija. Ghalhekk, l-element
in kwistjioni tar-reat tal-bigamija huwa zwieg precedenti
validu, mhux biss legittimu.

"11-Qorti:-

Rat is-sentenza tad-9 ta’ April, 1996 li biha 1-Qorti tal-
Magistrati (Malta) sabet lill-imputat hati li filwaqt li kien ghadu
fis-sehh iz-zwieg legittimu tieghu ma’ Rosalie Cini nee’ De
Celis, ghamel zwieg iehor ma’ Amalia Tzaka fis-7 ta’
Novembru, 1993 u kkundannatu sentejn prigunerija bit-tnaqqis
tal-perijodu 1i fih lI-imputat ghamel taht arrest preventiv;

Rat ir-rikors ta’ l-appeli li bih I-imputat talab li din il-Qorti
tirrevoka dik is-sentenza u “tillibera lill-esponent minn kull
htija u piena u fin-nuqqgas u in linea mal-gurisprudenza kostanti
dwar il-materja tibghat lura l-atti ta’ din il-kawza quddiem il-
Qorti tal-Magistrati (Malta) bhala Qorti ta’ kriminali gudikatura
bioex din taghti Zmien halli tkun tista’ tingieb ’il quddiem il-
kawza dwar il-validita® o0 meno ta’ l-ewwel zwieg ta’ l-esponent
quddiem il-Qorti kompetenti u biex fil- frattemp dik l| Qorti
tissoprassjedi sakemm ikun hemm detizjoni dwar il-validita’ o
meno ta’ l-ewwel zwieg ta’ l-esponent u fin-nuqqas, tenut kont
ta¢-¢irkostanzi kollha ta’ dan il-kaz, taghti piena ohra li tkun
taghmel aktar ghall-kaz”;

Rat l-atti 1-ohrajn u ttrattat -appell tikkunsidra:

Kif jidher mill-premess, it-talbiet ta’ l-appellant fir-rikors
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tieghu, apparti t-talba ghar-revoka tas-sentenza appellata, huma
tnejn alternattivi. L-ewwel wahda hija li din il-Qorti tilliberah
minn kull htija u piena dwar l-imputazzjoni dedotta kontrih. It-
tieni talba hija li din il-Qorti tibghat lura l-atti lill-Ewwel Qorti
biex dik il-Qorti taghti zmien halli tkun tista’ tingieb ‘il
quddiem kawza dwar il-validita’ o meno ta’ I-ewwel 2zwieg ta’ 1-
appellant quddiem il-Qorti kompetenti u biex fil-frattemp dik I-
istess Qorti tissoprasjedi sakemm ikun hemm decizjoni dwar il-
validita’ o meno ta’ l-ewwel 2zwieg ta’ 1-appellant;

Jikkonvjenni li din il-Qorti tibda biex tikkunsidra t-tieni
talba ta’ l-appellant, dik jigifieri tar-rinviju ta’ l-atti lill-Ewwel
Qorti. Fir-rigward ta’ din it-talba, i-fatti fil-qosor huma dawn:

_ Fit-18 ta’ Novembru, 1994, l-imputat eé¢epixxa in linea
preliminari n-nullita” ta’ [-ewwel zwieg allegat tieghu u
ssottometta illi skond il-gurisprudenza kostanti ghandha ssir
kawz2a ad istanza ta’ l-Avukat Generali biex tigi stabbilita 1-
validita' jew le taz-2wieg pretedenti bhala element kostituttiv
tar-reat tal-bigamija;

Fis-7 ta’ Di¢embru, 1994 Il-imputat eccepixxa I-
inkompetenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) bhafa Qorti ta’
Gudikatura Kriminali li tidde¢idi 1-e¢¢ezzjoni ssollevata minnu
dwar in-nullita’ ta’ l-ewwel zwieg;

B’detizjoni tat-18 ta’ Jannar, 1995 I-Ewwel Qorti ¢ahdet
iz-zewg etcezzjonijiet premessi, ¢joe” dik ta’ I-inkompetenza
ta’ I-istess Qorti Ii tiddeéidi l-e¢¢ezzjoni tan-nullita’ ta’ l-ewwel
2wieg ta’ l-imputat u dik i-istess eteezzjoni tan-nullita’ ta’ dak
iz-zwieg;

Wara dik id-decizjoni, |-Ewwel Qorti pprocediet fit-
trattazzjoni tal-kawza, sad-9 ta’ April, 1996 meta ppronunzjat



170 IR-RABA’ PARTI

is-sentenza appeliata,

Jigi rrilevat li fir-rikors tieghu ta’ l-appell, !-appellant ma
ghamel ebda talba spetifika ghar-revoka tad-dec¢izjoni ta’ I-
Ewwel Qorti tat-18 ta’ Jannar, 1995 1i biha gew michudin iz-
rewg edéezzjonijiet tieghu fug imsemmijin. Din id-decizjoni
pero’ hija realment digriet interlokutorju uv l-appell ta’ I-
appellant mill-meritu jimplika appell ukoll minn dak id-digriet
(artikolu 415 (4) tal-Kodi¢i Kriminali);

Effettivament bit-talba tieghu, in ezami, ghar-rinviju ta’ I-
atti biex I-Ewwel Qorti tissoprassjedi sakemm il-validita’ o
meno ta’ l-ewwel zwieg tigi detiza mill-Qorti kompetenti, I-
appellant gieghed jimmantjeni l-e¢¢ezzjoni tan-nullita’ ta’ I-
ewwel zwieg tieghu u l-inkompetenza ta’ I-Ewwel Qorti li
tidde¢idi dik 1-e¢dezzjoni;

L-appellant jibbaza z-zewg eccezzjonijiet tieghu fuq I-
awtorita® ta’ tliet sentenzi tal-Qrati taghna u &joe’ Rex vs Nicola
Cassar tat-22 ta’ Frar, 1922, Ir-Repubblika ta’ Maita vs John
Abela tat-8 ta’ Frar, 1985 u Rex vs Edmund James Doyle tat-
18 ta’ Ottubru, 1926. L-ewwel tnejn minn dawn is-sentenzi gew
moghtija minn din il-Qorti ta’ 1-Appell, naturalment kif
ippresjeduta diversament mil-lum. Fit-tliet sentenzi gie ritenut 1i
fug akkuza ta’ bigamija, jekk 1-akkuzat je¢éepixxi n-nullita’ taz-
zwieg tieghu precedenti, din l-eé¢ezzjoni li tirrigwarda I-
validita’ o meno ta’ dak iz-Zwieg, ma ghandhiex tigi detiza
mill-Qorti Kriminali. Minflok, dik il-Qorti ghandha tissospendi
l-gudizzju penali sakemm tigi deciza definittivament il-
kwistjoni dwar il-validita’ jew le ta’ -ewwel zwieg mill-Qorti
kompetenti li hija I-Prim’ Awla ta’ 1-Onorabbli Qorti Civili;

Id-de¢izjonijiet premessi huma bbazati fuq is-segwenti
argumentazzjoni. Ir-reat tal-bigamija huwa kkontemplat fl-
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artikolu 196 tal-Kodi¢i Kriminali li jiddisponi:

“Min mill-mizzewgin, filwagt 1 jkun isehh 2wieg
legittimu, jaghmel zwieg iehor, jehel, meta jinstab hati ...”;

Di fronti dan it-test tal-ligi ghandu jigi ritenut bhaila
wiehed mill-estremi tar-reat tal-bigamija mhux biss l-ezZistenza,
izda l-validita® ta’ l-ewwel 2wieg;

Tribunal penali ma jkunx is-sede proprja li fiha tigi
diskussa u de¢iza l-validita' o meno ta’ zwieg. Di fatti dec¢izjoni
minn tali tribunal fuq il-validita’ o0 meno ta’ 2wieg ma taghmilx
stat fie-¢ivil. Ghalhekk ikun jista® jigri 1i wara li 1-Qorti
Kriminali tkun idde¢idiet li 2-2wieg precedenti kien validu u
konsegwentement issib lill-akkuzati hati ta’ bigamija, il-Qorti
Civili tippronunzja n-nullita’ ta’ dak iz-zwieg meta I-konjugi
erroneament ikkundannat bhala bigamu jkun skonta l-piena
kollha jew in parti inflitta liln mill-Qorti Kriminali ghal reat 1i
hu ma jkunx ikkommetta ghaliex inezistenti. Sitwazzjoni bhal
din tkun ovvjament kontra l-oghla dettami tal-gustizzja
kriminali;

[1-premessi huma fil-qosor l-argumenti esposti minn din il-
Qorti fis-sentenza in re Rex kontra Nicola Cassar hawn fuq
ditata u riportata fil-Volum XXV parti IV pagna 812. Dawn |-
argumenti, li gew segwiti fiz-zewg kazijiet l-ohra hawn fuq
ukoll ¢itati, wasslu ghall-konkluzjoni 1i f'kaz li ]-akkuzat fuq
akkuza ta’ bigamija je¢éepixxi n-nullita’ taz-2wieg precedenti,
I-Qorti kriminali ghandha tissoprassjedi sakemm il-Prim’Awla
tal-Qorti Civili tidde¢idi dwar il-validita’ o meno ta’ dak iz-
2wieg fuq talba appozita mill-Avukat Generali;

L-Ewwel Qorti fid-digriet taghha msemmi tat-18 ta’
Jannar, 1995 ma tagbiix ma’ din il-konkluzjoni. Issostni li r-
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ratio decidendi 1i fuqu tistrieh il-pro¢edura tas-soprasessjoni
fuq indikata hija bbazata fuq premessa erronea. L-Ewwel Qorti
tiééita 1-bran segwenti mill-artikolu 196 tal-Kodi¢i Kriminali, u
¢joe’ :

“Min miil-mizewgin, filwaqt li jkun isehh 2wieg legittimu,
jaghmel zwieg iehor ..”;

.. Dik il-Qorti tissottolinea I-kelma “legittimu” f*dak il-bran,

u tkomnli bhisx tinnota 1i l-slement essenziali prindinali

L S ) AW viaEiawuvve s ATwivEIR Wiy wowwasdigdaaz LRI

espressament rikjest u volut mill-imsemmi artikolu biex
jeradika l-ezistenza tar-reat tal-bigamija hu li 1-akkuzat irid ikun
ga' marbut bi zwieg legittimu, meta jikkonkludi t-tieni zwieg.
Tkompli tghid I-Ewwel Qorti li huwa ghalhekk pacifiku li i-
validita’ o meno ta’ i-ewwel zwieg mhix rikjesta expressis
verbis mill-imsemmi artikolu, anzi addirittura mhi rikjesta
mkien - quod lex voluit, dixit,

L-Ewwel Qorti tirritjeni li l-posizzjoni legali enunc¢jata fil-
gurisprudenza hawn fuq ¢itata hi naxxenti minn konfuzjoni
kon¢ettwali u lingwistika bejn il-kliem “legittimu” u “validu”;

Wara argumentazzjoni erudita, I-Ewwel Qorti tikkonkludi
i l-legittimita’ o meno ta’ l-ewwel Zwieg, indipendentement
mill-validita® o meno tieghu, hija element essenzjali kostituttiv
tar-reat tai-bigamija u li allura hija 1-prerogattiva ta’ Qorti ta’
indole kriminali li tldd!battl, tiddelibera u tidde¢idi fugq tali
element;

Din il-Qorti ta’ 1-Appell bir-rispett ma taqbiix mat-tezi
premessa ta’ 1-Ewwel Qorti. Tagbel ma’ dak li ntqal hawn fuq
(paragrafu 10), jigifieri ii di fronti t-test ta’ i-artikoiu 196 ¢itat,
ghandu jigi ritenut bhala wiehed mill-estremi tar-reat tal-
bigamija mhux biss l-ezistenza, ¢joe’ [-fegittimita’ taz-2wieg
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precedenti, izda l-validita® tieghu;

Effettivament fil-Kodi¢i Kriminali r-reat tal-bigamija
huwa kkontemplat fl-artikolu 196. Dana jinsab inkluz fit-Titolu
intestat “Fug id-Delitti li Jattakkaw il-Bon Ordni tal-Familji” u
fis-subartikolu intestat “Fuq id-Delitti li Ghandhom X'jaqsmu
mad-Dmirijiet tal-Membri tal-Familji lejn Xulxin™;

Ir-raison d’étre tar-reat tal-bigamija ovvjament hu li jkun
odjuz li ragel fl-istess hin ikun mizzewweg ma’ iktar minn mara
wahda u mara ma’ iktar minn ragel wiehed. Il-legislatur
ghathekk jivvjeta l-bigamija. Kif jidher ¢ar mill-intestazzjoni
tat-Titolu u s-Sub-Titolu fuq imsemmija, il-legisiatur
jikkunsidra l-ksur ta’ dan id-divjet bhala oltragg di fronti I-
konjugi li tigi ngannata u ttradita mill-parti bigama u bhala
attakk kontra l-bon ordni tal-familja in kwantu li I-bigamu
jilledi l-unita’ ta2-2wieg protetta mil-legislatur fl-interess anke
pubbliku. Ghalhekk il-legistatur jivvjeta l-bigamija u jippunixxi
lil min jikkommettiha;

Mhux konéepibbli li hsar bhal din, lill-konjugi, lill-familja
u lill-ordni pubbliku tissu¢¢iedi f"kaz li 2-2wieg pretedenti ma
jkunx validu. Jigifier f'kaz 1i l-ewwel zwieg, ghalkemm jista’
jkun “leglttlmu” jkun null, allura ma jkunx hemm lok ghall-

protezzjoni tal-familja u tas-so¢jetd, proprju ghaliex dawn ma

jkunux gew realment lezi. Konsegwentement, ma tistax tkun 1-
intenzjoni tal-legislatur 1i jimponi piena f’kaz li l-ewwel zwieg
ma jkunx validu, f’kaz jigifieri fejn hemnm 2wieg wiehed biss
validu u-ghalhekk fir-realta’ m’hemmx bigamija,

Ghalhekk proprju kif gie ritenut fii-gurisprudenza ¢itata, 1-
element in kwistjoni tar-reat tal-bigamija huwa zZwieg
precedenti validu, mhux biss legittimu. Konsegwentement, fuq
l-e¢tezzjoni tan-nullita® ta’ dan iz-zwieg, issollevata mili-
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akkuzat prezenti, I-Ewwel Qorti bir-rispett, kellha ssegwi I-
procedura premessa fil-paragrafu 9 hawn fuq u dan ghar-
ragunijiet esposti fil-paragrafi 10, 11 u 12 ta’ din is-sentenza;

In vista tal-premess 1-Ewwel Qorti ma kinitx kompetenti
biex tidde¢idi l-ec¢ezzjoni tan-nullita’ ta’ l-ewwel zwieg ta’ I-
imputat appellant, u ghalhekk id-digriet tat-18 ta’ Jannar, 1995
ghandu jigi rrevokat. I[noltre I-Ewwel Qorti ma setghetx
tidde¢idi I-meritu tal-kawza, kif ghamlet bis-sentenza appellata,
qabel ma tkun giet de¢iza l-e¢¢ezzjoni msemmija;

Raggunta I-konkluzjoni premessa, din il-Qorti f’dan I-
istadju, meta l-istess e¢¢ezzjoni ghadha mhix de¢iza, ma tistax
tipprocedi biex tittratta t-talba ta’ l-appellant ghal-liberazzjoni
tieghu mill-imputazzjoni;

Ghall-motivi premessi tilqa’ l-appelt billi:

Tiddikjara nulla s-sentenza appellata u ghalhekk
tirrevokaha,

Tirrevoka d-digriet moghti fit-18 ta’ Jannar, 1995 li bih |-
Ewwel Qorti ¢ahdet I-e¢tezzjoni tan-nullita’ ta’ I-ewwel zwieg
ta’ l-appellant u l-e¢cezzjoni tieghu ta’ I-inkompetenza ta’ |-
Ewwel Qorti biex tiddecidi l-e¢¢ezzjoni tan-nullita’ msemmija u
minflok tilqa’ I-e¢¢ezzjoni ta’ I-inkompetenza ta’ I-Ewwel Qorti
biex tidde¢idi kif imsemmi; u

Tibghat lura l-atti tal-kawza lill-Qorti tal-Magistrati
(Malta) bhala Qorti ta’ Kriminali Gudikatura biex din taghti
zmien lill-Avukat Generali biex jippro¢edi quddiem il-
Prim’ Awia ta’ i-Onorabbii Qorti Civili ghad-dec¢izjoni dwar il-
validita’ o meno ta’ l-ewwel 2Zwieg ta’ l-appellant u biex i-istess
Qorti tal-Magistrati tissoprassjedi sakemm ikun hemm de¢izjoni
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definittiva dwar il-validita' o meno taz-zwieg imsemmi.


administrator


