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$.T.O. Prof. Giuseppe Mifsud Bonnici LL.D. -~ President.
Onor. Joseph A. Herrera Bl.Can., Lic.Can., LL.D.
Onor. Carmel A. Agius B.A,, LL.D.

Alfred Caruana

Yersus

Angelo Caruana et

Sentenza — Gudikat — Res Judicata ~ Nullita

Sentenza Ii tghaddi in gudikat ma tistax tigi attakkata b’nuilita fug
il-bazi ta’ xi difett pro¢edurali fl-ottenitnent taghha. Jekk dik is-
sentenza la tigi appellata u I-anqas ritrattata ighaddi in gudikata
b’mod li ma tkunx izjed tista’ tigi atrakkata u hija rrevokabbli.

I-Qorti: — Rat ié-citazzjoni tal-attur prezentata fil-
Prim’'Awla tal-Qorti Civili i biha hemm premessi d-
dikjarazzjonijiet necessarji u moghtija l-provvedimenti opportuni;

Premess li s-sentenza ta’ din J-Qorti tal-11 ta’ Marzu 1983
moghtija fil-kawza fl-ismijiet ‘*Giuseppi Caruana u b’digriet
tal-11 ta’ Lulju 1982, l-atti tal-kawza gew trasfusi fil-persuni ta’
Angelo u Maria ahwa Caruana vs Alfred Caruana’’, hija nulla
ghaliex dik is-sentenza giet moghtija fis-seduta tal-11 ta’ Marzu
1983, meta l-kawza ma kenitx differita ghas-sentenza, billi fis-
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seduta precedenti tat-22 ta’ Novembru 1982, kif jidher mill-
verbal relativ, il-kawza kienet differita ghaliex I-Imhallef sedenti
kien okkupat fil-Qorti Kriminali;

- Premess li skond I-Artikolu 209 tal-Kodi¢i ta’ Procedura
Civili, wara li tinghalaq it-trattazzjoni, il-Qorti ghandha thalli
i-kawza ghad-decizjoni ghall-gurnata i tigi fissata ghal dagshekk;

u dana ma sarx {"dik il-kawza;

Premess i f'dik il-kawza ma saret l-ebda prova mill-atturi
(il-konvenuti odjerni) li kienu talbu t-trasfuzzjoni tal-gudizzju
favur taghhom wara l-mewt tal-attur Giuseppe Caruana, rigward
l-allegat spoll;

Talab ghalhekk l-attur li l-imsermnmija sentenza tal-11 ta’
Marzu 1983, moghtija fil-kawza ‘*Giuseppi Caruana et vs Alfred
Caruana’’ tigi dikjarata nulla u bla ebda effett in konfront tal-
attur Alfred Caruana, bil-konsegwenzi kollha legali ta’ din id-
dikjarazzjoni ta’ nullita, u dana ghar-ragunijiet fuq speéifikati;

Bl-ispejjez kontra I-konvenuti;

Omissis;

Rat is-sentenza ....tat-13 ta’ Lulju, 1987;.

Rat ii-petizzjoni tal-appell tieghu li biha talab li din i-Qorti

joghgobha tirrevoka s-sentenza appellata u minflok tilga’ t-talba
attrici, bl-ispejjez;

Ikkunsidrat:

Illi l-aggraviji tal-appellant huma dawn 1i gejjin, u éjoé:-
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1. Huwa talab dikjarazzjoni tan-nullitd tas-sentenza
msemmija fic-¢éitazzjoni billi fil-fatt kienet nulla billi ma kinux
gew osservati r-regoli tal-proc¢edura, u dak li huwa null, gisu
qatt ma ezista u billi qatt ma ezista ma jista’ jipproduci I-ebda
effett. Sentenza nulla ma tistax tipproduci l-effetti taghha, u
ghalhekk ma ustax tghaddi in gudikat;

2, Huwa veru li huwa seta’ jinterponi appell kontra dik
id-decizjoni u dan ma sarx, peré dan ma jfissirx li hu ma jistax
jipprocedi bil-kawza odjerna, ghaliex kif gie sottomess dik is-
sentenza kienet nuila u bagghet nulla anke meta ma sarx appell
kontra taghha, ghaliex “‘Quod nulium est, nullum producit
effectum’’.

Il dawn l-aggraviji perd fil-fehma ta’ din il-Qorti ma jistghu
qatt ikunu fondati. In fatti apparti mill-kwistjoni dwar jekk
sentenza tistax tigi attakkata per via di azione hemm l-aspett
tar-res judicata 11 llum huwa kopert bl-irrimedjabilita assoluta.
M’hemmx dubbju infatti li fil-kaz “‘de quo’’ wara li nghatat is-
sentenza, H llum l-appellant ged jghid 1i hi nulla, mhux biss ma
nterponiex appell minnha izda anke halla jiskadi z-zmien utili
dipsonibbli biex talvolta jitlob ritrattazzjoni. L-imsemmija
sentenza ghalhekk ghaddiet irrimedjabilment in gudikat u ma
jistax l-attur appellant jippretendi li issa ghandu rimedji, illi Ii
kieku kellhom lilu jigu koncessi, jirrendu inutli I-kuncett kolly
tar-res judicata, anzi jistlutifikawh ghal kollox. Meta l-imsemmija
sentenza ghal ragunijiet li jafhom l-appellant, la giet appellata
u l-angas ma ntalbet ritrattazzjoni taghha, u llum skada kull
zmien ghal ritrattazzjoni, hija assumiet karattru ta’ veridi¢itd
billi ghaddiet irrimedjabilment in gudikat u llum m’hemmx
rimedju legali biex il-kontestazzjoni mertu ta’ dik is-sentenza
tinfetah mill-gdid. Dik is-sentenza llum hija rrevokabbli u
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ghalhekk 1s-sentenza appellata ma tistax tigi revokata;

Ghal dawn il-motivi, tiddisponi mill-appell billi tichad |-
istess u konsegwentement tikkonferma s-sentenza appellata.
Inoltre peress Ii din il-Qorti hi tal-fehma li dan l-appell ma jmissu
qatt sar, bhal ma dal resto anqas qatt ma jmissha saret l-azzjoni
de quo mill-attur 1i mhux biss kien kontumadéi f’dik il-kawza,
izda ghal erba’ xhur shah baga’ sokkombent ghal dik is-sentenza,
Jsegwi li l-istess appell ma jistax hlief jitgies bhala frivolu u
vessatorju. (halhekk bl-applikazzjoni tal-artikolu 223(4) tal-
Kapitolu 12 ghar-rigward tal-ispejjez ta’ dan l-appell tikkundanna
lill-attur appellant ihallas lill-appellat 1-ispejjez ghal darbtejn.
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