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Imhallef:-

Onor. Vincent DeGaetano LL.D.
I1-Pulizija
versus
Victor Vella

Artikolu 338 (ee): “Tfixkil” - Ordni Legittimu - Tentattiv ta’
Kontravvenzjoni - Nullita ta’ Sentenza

Ii-tfixkil ikkontemplat fl-artikolu 338 (ee} tal-Kodici Kriminali jrid
ikun sar bl-iskop li b’xi mod jaghmilha aktar diffi¢li biex il-
pulizija taghmel xoghlha, jew taht cirkostanzi li fihom dak li jkun
ghandu ragonevolment jobsor li dak li gqed jaghmel sejjer ifixkel
lill-pulizija fil-qgadi ta’ dmirijiethom:

Il-ligi titkellem dwar min ifixkel v mhux ukoll dwar min jipprova
ifixkel. Ghalhekk, jekk ikun hemm tentattiv ta’ ifixkil minghajr
pero ma jkun gie effettivament imfixkel l-ufficjal in kwistjoni, dan
mhux reat, tenut kont tal-fatt li skond I-artikolu 41 (2) “it-tentattiv
ta’ kontravvenzjoni ma jaqa’ taht ebda piena, hlief fil-kazijiet
imsemmijin espressament fil-ligi”.

Ma jkun hemm ebda nullita fil-proceduri ta’ I-Ewwel Qorti ghas-
semplici fatt li I-Magistrat izomm seduta f'post li mhux addett
ghall-Qrati tal-Magistrati.

11-Qorti:-

Rat l-imputazzjonijiet migjuba mill-Pulizija Esekuttiva
kontra Victor Vella talli fid-19 ta’ Marzu, 1996 ghall-habta ta’
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l-ghaxra u ghaxar minuti ta’ filghodu gewwa Triq i-1sqof F.X.
Caruana, l-Imsida: (1) ingurja jew hedded lil P.S. 436 Bonavia,
persuna inkarigata skond il-ligi minn servizz pubbliku waqt li
kien jaghmel jew minhabba li kien ghamel dak is-servizz jew
bil-hsieb li jbezzghu jew li jinfluwixxi fuqu kontra I-ligi fl-
esekuzzjoni ta’ dak is-servizz; u (2) naqas li jobdi [-ordni
legittima tal-pulizija, persuni inkarigati skond il-ligi minn
servizz pubbliku, jew ma hallihomx (jaghmlu) jew fixkilhom
fil-qadi ta’ dmirijiethom;

Rat is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) tal-15 ta’
Mejju, 1996 li permezz taghha dik il-Qorti sabet lill-imsemmi
Victor Vella hati skond iz-zewg imputazzjonijiet u kkundannatu
ammenda ta’ hamsa u ghoxrin lira (Lm25);

l\dl ll lll\Ulb d dpPCll I.d I llllelllllll Vlbl.Ul VLlla miuui.i
pprezentat f1-20 ta’ Mejju 1996, li permezz tieghu talab ir-
revoka ta’ l-imsemmija sentenza;

Rat l-atti kollha tal-kawza; semghet il-provi u lid-difensuri
tal-partijiet; ikkunsidrat:

L-appellant ghandu zewg aggravji. L-ewwel wiehed hu fis-
sens li s-sentenza ta’ I-Ewwel Qorti ghandha tigi ddikjarata
nulla peress li hu ma thalliex ikun assistit mill-avukat tieghu.
Jihder li dak li gara kien li 1-Qorti tal-Magistrati kienet qed
izzomm l-udjenzi f"wahda mill-Awli tal-Prim’Awla tal-Qorti
Civili u pre¢izament fl-awla normalent uzata mill-Onorevoli
Imhallef Alberto Magri (fejn dari kien hemm l-ufficcju tar-
registratur). L-avukat ta’ l-appellant, Dott. Joseph Galea
Debono, kien ged jittratta kawza quddiem il-Qorti ta’ 1-Appell
fit-tielet sular - fejn hemm il-parti I-kbira ta’ I-awli tal-Qrati
Superjuri - u meta spic¢ca, peress li ma kien hemm ebda
indikazzjoni li 1-Qorti tal-Magistrati kienet qed izzomm is-
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seduta fit-tieni sular flok f’wahda mill-awli soliti fil-pjan terren,
hu mar ifittex fil-pjan terren u, naturalment, la sab il-kljjent
tieghu u anqas l-awla tal-magistrat li kienet qed tisma’ 1-kawza.
Sakemm sab fejn fil-fatt kienet qed tinzamm I-udjenza tal-
kawza, il-kawza kienet ga nstemghet u giet deciza;

Issa, ghalkemm huwa veru li mhux desiderabbli li I-Qrati
Inferjuri jzommu seduti fl-awli tal-Qrati Superjuri ghal diversi
ragunijiet, fosthom minhabba xi ftit ta’ konfuzjoni 1 jistghu
joholqu fost l-imputati u fost ix-xhieda, avukat ghandu dejjem
jasal fl-edifizzju tal-Qorti f’hin utili biex jivverifika minn qabel
fejn ikunu ser jinzammu l-udjenzi li fihom huwa ghandu jidher;
u fkaz 1i jara li hemm il-possibilita 1i jigi msejjah f"zewg awli
fl-istess hin, jaghmel l-arrangamenti mehtiega. Kif jidher mill-
ahhar parti tal-paragrafu numru 7 tar-rikors ta’ appell, I-
appellant qged jeccepixxi n-nullitd tas-sentenza minhabba s-
sempli¢i fatt li I-Ewwel Qorti zammet is-seduta “f’post li mhux
addett ghall-Qrati tal-Magistrati”, il-ligi, pero, fl-artikolu 412
(3) tal-Kodi¢i Kriminali, tghid biss li [-Qorti tal-Magistrati
(Malita) ghandha zzomm is-seduti taghha fil-Belt Valletta
minghajr ma tispecifika aktar (u salv id-dritt ta’ dik il-Qorti li
2zomm seduti fil-Lazzarett jew f°xi post iehor meta akkuzat jew
xhud ikun kwarantina - tieni proviso ta’ l-imsemmi subartikolu
(3) ta’ l-artikolu 412). Ghalhekk din il-Qorti ma tara li hemm
ebda nullita fil-proc¢eduri ta’ I-Ewwel Qorti ghas-semplic¢i fatt li
I-Magistrat in kwistjoni ddecidiet, presumibbilment minhabba li
ma kienx hemm awla disponibbli fil-pjan terren, }i zzomm I-
udjenza tal-kaz in dizamina f’wahda mill-awli normalment uzati
mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili;

It-tieni aggravju ta’ l-appellant jirrigwarda l-meritu. Hu
jghid li minhabba konflitt fil-provi hu ma kellux jinstab hati
skond iz-zewg imputazzjonijiet lilu addebitati. L-ewwel
imputazzjoni tipotizza r-reat ta’ oltragg 1il uffic¢jal pubbliku; it-
tieni imputazzjoni tipotizza I-kontravvenzjoni ikkontemplata fI-
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artikolu 388 (ee) tal-Kap. 9. Din il-Qorti kellha l-beneficcju li
tisma’ lix-xhieda, inkluz l-appellant, jiddeponu quddiemha, u hi
tal-fehma li  l-ewwel imputazzjoni ma tirrizultax
sodisfacentment ippruvata. Ghalkemm jirrizulta li l-appellant
kien urtat bil-mod kif kellmu s-Surgent 432 Bonavia - ghax I-
appellant hass li dana s-surgent ma kienx edukat bizzejjed
mieghu - din il-Qorti mhix sodisfatta li l-appellant gal diskors li
jammonta ghal ingurja jew theddid fil-konfront ta’ l-imsemmi
surgent;

Angas it-tieni imputazzjoni ma tirrizuita ppruvata. Il-parti
relevanti tal-paragrafu (ee) ta’ l-artikolu 338 tal-Kodi¢i
Kriminali titkellem dwar “ma jhallihx jew ifixklu waqt li jkun
jaghmel id-dmirijiet tieghu” (fit-test Ingliz “hinders or
obstructs such person in the exercise of his duties™). I1-ligi

titkellem dwar min ifixkel u mhux ukoll dwar min jipprova
|ﬁv|zn] Pha]hnbb u:l{lz ||znn hnmm fonfafhv fn fﬁvlnl rrnnnhnlr

perd maJkun gie effettlvament imfixkel l-uffi¢jal in leSthl’ll
dan mhux reat, tenut kont ukoll tal-fatt Ii skond l-artikolu 41 (2)
“it-tentattiv ta’ kontravvenzjoni ma jaqa’ taht ebda piena, hlief
fil-kazijiet imsemmijin espressament fil-ligi”. Ma hemmx
dubbju li, meta l-appellant mar i¢empel il-bibien tan-nies li
kellhom vetturi parkeggjati illegalment biex javzahom 1i I-
pulizija kienu qed jaghtu ¢-citazzjonijiet fdik it-triq biex
b’hekk inehhu dawk il-vetturi, hu kien qed jipprova ifixkel {iz-
zewg pulizija fil-qadi ta’ dmirijiethom. Kif gie ritenut minn
Lord Goddard fil-kawza Hinchcliffe vs Sheldon (1955) 1| WLR
1205:

“obstructing ... means making it more difficult for the
police to carry out their duties” (p.. 1210);

Naturaiment, dan it-tfixkil (obstruction) irid ikun sar bl-
iskop li b’xi mod jaghmilha aktar difficli biex il-pulizija
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taghmel xoghlha, jew taht cirkostanzi li fihom dak li jkun
ghandu ragonevolment jobsor li dak li qed jaghmel sejjer ifixkel
lill-pulizija fil-qadi ta’ dmirijiethom;

“In ather words, what would appear to be required is some
awareness on the part of the defendant that he was making the
‘task of the police a more difficult one ..” (Smith, A.T.H.,
Offences Against Public Order, Sweet & Maxwell (London),p.
194);

Fil-kaz odjern l-appellant ¢ertament ipprova jfixkel lis-
Surgent Bonavia u lill-Kuntistabbli Mizzi billi javza lill-girien
biex inehhu l-karozzi, izda b’ebda mod ma jista’ jinghad li
rnexxielu jaghmlilhom xogholhom aktar diffi¢li. L-unika
persuna li rrizulta li wiegbet ghas-sejha ta’ l-appellant kien
¢ertu Raymond Sansone li hareg mid-dar bil-hsieb li jnehhi I-
karozza tieghu minn fejn kienet ipparkeggata, izda wiehed mill-
pulizija mill-ewwel qallu biex ma j¢aqlaghiex u hu obda;

Ghall-motivi premessi, tilga’ l-appell, thassar u tirrevoka
s-sentenza appellata u tillibera lili-appellant minn kull
imputazzjoni, htija u piena.
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