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8 ta’' Frar, 1957
Imhallfin:—

Is-8.T.O. Sir L.A. Camilleri, Kt.,, LL.D., President;
Onor. Dr. A.]. Montanaro Gauci, C.B.E., KM, LL.D.;
Onor. Dr. W. Harding, K.M., B.Litt.,, LL.D.

Alfred Tonna et. versus Carmela Bugeja et

Ripetizzjoni ta’ Indebitu — Zball — Prova — Art. 1064,
1065 u 1066 tal-Kap. 323.

AMhix amemessa lazzjoni ta” ripetizzionf ta’ indebitu jekk min ghamel #-
hlas kienm obligat ihallas Civilment jew naturalment.

Wiched mir-rekwititi, mbghad, tal-indebitu huwa l-itball fis-*'solvens”.
Min jiréievi I-Mlas jista’ jaghmel hekk tant xjentement kemm bi
iball; iida min iMallas ghandu tabilfors ikun fi iball, biex tista’ tik-
kompeti lilu l-azzjoni 1a' ripetizzjoni ta' dak i huwa jkun hallas
indebitament; u hu evidenti li I-fondament ta' din Il-azzjoni huwa
L-izball f'mia ikun Mallas — iball 1i minnu ma ghandux japprofitta
rubu min ikun iréieva I-Mas. lida jekk ma ssirx il-prova ta' dak
I-izhall fis-“solvens”. u b'mod specjoli jekk issir H-prova Ii dak is-
“solvens” kien juf bic-cCirkustanzi [i mhabba fihom ma kienx tenut
ghall-kias. allura ma ghandux drirt ghar-ripetizzjoni ta® dak Ii hal-
fas. Fdan il-kai, min ikun Mhallas ma fistax jilmenta bir-ragun; u
fekk kellu xi dannuw, “imputei sibi.

B-Qorti;—Rat l-att taé-<itazzjoni quddiem il-Qorti Ci-
vili tal-Maestd Taghha r-Regina, li biha latturi, premessa
kwalunkwe dikjarazzjoni u provvediment opportun, billi
b'’kuntratt fl-attijiet tan-Nutar Dr. Anthony Attard fl-20
ta’ Settembru 1949 ii-konvenuti, ghall-kwota taghhom flim-
kien u “in solidum”, ikkonéedew u ttrasferew b'titolu ta’
enfitewsi perpetwa lill-atturi, li flimkien u “in solidum”,
bl-istess titolu ta’ enfitewsi perpetwa, ac¢éettaw u akkwis-
taw, parti mhux maqsuma mill-ghalqa 1i geghedha fil-limiti
tal-Imsida, f'Misida Valley (¢a' Strada Vallone Via Birchir-
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chara), imsejha “Il-Gnien” sive “ta’ Mula” sive “ta’ Perez”,
tal-kejl superfi¢jali din il-bi¢¢a ghalqa ta’ &rka tliet itmien,
zewg sighan u hames parti ta’ kejla, u 855 u kwint qasab
kwadri, bil-komfini kif indikati fl-istess kuntratt; u li J-attuti
ppromettew u obligaw rulihom i faghmlu fuq il-biééa ghal-
qa fug deskritta benefikati stabili u permanenti tal-valur
miux anqgas minn £500, fi mien sentejn li jibdew mill-jum
li l-enfitewti jiehdu l-pussess tal-ghalqa fuq indikata, bid-
dritt teldawdemju kif indikat fil-kkuntratt; lenfitewti ma
jkunux jistghu jittrasferixxu ebda parti bla rata ta’ éens,
u pattijiet ohra ndikati fl-istess kuntratt;

U billi fug il-porzjoni fuq indikata l-atturi ghandhom
ihallsu éCens ta’ £96.4.24, 1i jibda jghaddi minn xahar wa-
ra meta l-prezenti nkwilin Giuseppe Debono,tal-bi¢éa fuq
deskritta, jirrilaxxja din l-istess bic¢a ghalqa; lima éens
jithallas kull sitt xhur b'lura, skond l-imsemmi kuntratt fi-
attijiet tan-Nutar Attard tal-20 ta‘ Settembru 1949, li gie
ezibit wara I-manda; ta’ sekwesiru 1at-18 ta' Marzu 1953,
li tieghu geghedha tigi ezibita kopja dok. "“X”; u billi I-
atturi, kif jidher mill-anness dok, “A", ezibit b'animu l
jigi ritirat,hallsu é-<ens tal-imsemmija biééa ghalga mill-1
ta’ Gunju 1950 sal-ghliar ta’ Mejju 1952, non ostante li
skond fl-kuntratt me kienx imissu jithallas, ghaliex Giu-
seppe Debono ghadu lMum jaghmel uiu mhux mill-bié¢a
ghalga spetifikata biss, imma mill-ghalqa kollha, u ghal-
hekk, billi ghadu skond il-kuntratt ma rrifaxxjax l-istess
ghalga lif-atturi, Jawn ma kelthomx ihallsu l-imsemmi éens,
u b'dana gew nfurmati b'ittra uffi¢jali taz-17 ta’ Jannar
1953;

Talbu 1 lkonvenuti jigu kundannati jirrestitwixxu u
jaghtu lura s-sommom kolfha ga lithom imhallsin tal-im.
semmija bi¢éa ghalqa, ¢jod s-somma ta’ £192.8.4, li gew
lihom imMallsa skond l-imsemmi dok. “A”; u li jigi revo-
kat il-mandat ta’ sekwestru maghmul mill-konvenuta Car-
mela armle minn Pasquale Bugeja, fisimha proprju u bhala
uzufruttwarja ial-assi ereditarju ta’ Zewgha, u dan ghaliex
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ma ghandhiex dritt tiehu din is-somma qabel ir-rilaxx tal-
imsemmija bi¢ca ghalqa mid-detentur attwali Giuseppe
Debono, anki, okkorrendo, ghaliex fl-imsemmmi mandat ta’
sekwestru huwa ndikat hazin l-isem tan-nutar, ghaliex int-
qat illi ghandha tiehu din issomma in forza ta’ kuntratt
li gie maghmul fi-20 ta’ Settembru 1949 fl-attifiet tan-Nutar
Edoardo Calleja Schembri, mentri gie maghmul fl-attijiet tan-
Nutar Anthony Attard, u billi maghmul wukoll fi-
Prim’Awla tal-Qorti Civili mentri kien imissu, se maj, magh-
mu fil-Qorti tal-Kummeré¢, billi latturi, i bejniethom
hemm socjeta kummerdjali edilizja, kif jirrizulta mill-kawza
“Anthony Lia vs. P.L. Joseph Diacono et.”, deé¢iza mill-
Qorti tal-Appell fis-16 ta’ Gunju 1952, li ghaliha tinghamel
ampja riferenza, huma kummercjanti; salva kwalunkwe az-
zjoni ta’ danni skond ildigi, minhabba li giet mitluba l-ispe-
dizzjoni tal-imsemmi mandat ta’ sekwestru vessatorjament.
Bl-imghax kummeréjali, u bl-ispejjez, komprizi dawk tal-
ittra uffidjali taz-17 ta’ Jannar 1953;

Omissis;

Rat is-sentenza @' dik il-Qorti tat-28 ta’ Gunju 1954,
li biha ddikjarat nul il-mandat tas-sekwestru fug imsemmi,
mahrug mill-Qorti Civili fit-18 ta’ Marzu 1953, peress li
dik il-Qorti kienet inkompetenti skond il-ligi, u kon-
segwentement laqghet it-tieni domanda dedotta fic-Citaz-
zjoni, bl-ispejjez kontra l-konvenuta Carmela Bugeja, u ddif.
feriet il-kawza ghall-kontinwazzjoni fuq lewwel domanda;

Rat is-sentenza l-ohra moghtija minn dik il-Qorti fl-14
ta’ Gunju 1956, 4 biha l-konvenuti gew liberati mill-osser-
vanza tal-gudizzju rigward lewwel domanda, bl-ispejjez,
salva lill-atturi kull azzjoni ohra talvolta kompetenti; billi
dik i1-Qorti kkunsidrat;

Illi i-atturi qeghedin jitolbu r-rifuzjoni tas-somma ta’
£192.8.4, ¢ens imhallas lill-konvenuti, ghaliex skond l-im-
semmi kuntratt tal-20 ta' Settembru 1949 dak ic-Cens ma
kienx mmissu jithallas ladarba Giuseppe Debono, il-gabil-
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lott tal-art suggetta ghal dak ic<ens, ghadu ma rrilaxxjax
l-art Lill-atturi, u ghalhekk, kif spjegat fid-dikjarazzjoni tal-
istess atturi, fol. 3, huma hallsu dik is-somma indebitament;
jigifieri latturi qeghdin jezercitaw l-azzjoni ta’ ripetizzjoni
ta’ indebitu preveduta mill-art. 1064, 1065 u 1066 tal-Kodiéi
Civili. Ghal dina l-pretensjoni I-komvenuti opponew illi I-
atturi hallsu dik is-somma meta kienu jafu illi r-rifaxx tal-
ghalga, skond ma jippretendu huma, kien ghadu ma sarx,
u konsegwentement ma hemmx il-figura tal-indebitu;

Hli bissahha tal-imsemmi kuntratt tal-20 ta’ Settem-
bru 1949 l-atturi hadu minn ghand il-konvenuti, b’titolu ta’
enfitewsi perpetwa, il-bi¢¢a art deskritta fié-¢itazzjoni bié-
cens ta’ £96.4.24 fis-sena, li kellu jibda jghaddi minn xahar
li l-gabillott tal-istess art, Giuseppe Debono, jirrilaxxja dik
l-art favur latturi, Evidentement, dan il-patt ma jikkostit-
wix obligazzjoni kondizzjonali, imma obkigazzjoni “a ter-
mine”; difatti, biex l-obligazzjoni tkun kondizzjonali, jeh-
tieg, skond l-art. 1095 tal-Kodic¢i Civili, li “tkun maghmula
‘tiddependi minn grajja ‘mhux Zgura’ i ghad trid tigri”,
jigifteri 1 l-ezistenza taghha tiddependi minn avveniment
futur u inéert; u sakemm dak l-avveniment ma javverax
ruliu, l-obligazzjoni ma jkollhiex ezistenza guridika;

Fil-kaz taht ezami, peru, l-obligazzjoni, ghalkemm tid-
dependi minn avveniment futur, ma tiddependix minn av-
veniment inCert, ghaliex #-fatt tarrilaxx, ghad i hu inéert
dwar iz-imien li sejjer isir, huwa ¢ert fih innifsu; si tratta,
kwindi, ta’ obligazzjoni soggetta ghal terminu, kif ghidu
l-awturi, “certus an, incertus quando” — figura din preve-
duta anki filligi (art. 1113 (2) tal-Kodié¢i Civili); b'mod illi
l-obligazzjoni guridikament tezisti, biss hu differit iz-Zmien
tal-ezekuzzjoni taghha (art. 1114 Kod. &it.);

Issa, ladarba l-obligazzjoni tal-atturi ghall-hlas taé-Gens
hija éerta, huma ma jistghux jippretendu illi I-hlas minn-
hom maghmul ma kienx la ¢ivilment u langas naturalment
dovit. u konsegwentement mhix ammessa r-ripetizzjoni
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ta' dak il-hlas bhala indebitu, “Mentre pende il termine”,
jinnota Giorgi, “rimane sospesa I'esecuzione del contratto,
che altrimenti dovrebbe subito effettuarsi. Non & perd sos-
pesa I'esistenza giurdica dell’obbligazione. Certo & il diritto
del creditore, certo I'obbligo del debitore; soltanto ne sono
differiti i giuridici effetti...... " U minn hawn Giorgi jikkon-
kludi ili “se il debitore paga spontaneamente prima della
scadenza, non &, all’opposto del creditore condizionale,
ammesso a ripetere I'indebito” (Obbligaz. Vol. IV, para.
397, pag. 491 u 493). Liema insenjament huwa konformi
ghall-principju enundjat fid-Dritt Ruman:— “Sic et in idem
debitor si ante diem solvet non potest repetere, quia cer-
tus est dies futurus quo debebitur” (L. in diem, Dig, de
cond. indeb.);

Hli, mbghad, wiehed mir-rekwiziti tal-indebitu huwa
l-izball fis-“solvens”” — haga din 1i ma gietx adegwatament
pruvata mill-atturi, 1i milli jidher hallsu meta kienu jafu li
I-gabillott kien ghadu jokkupa l<art u kien jinsisti biex ihal-
las ilqbiela, Ghathekk hu applikabbli dak li gie affermat
minn din il-Qorti filkkawza “Farrugia vs. Grixti”, deéiza
fis-6 ta” Mejju 1881, fli “per farsi luogo a ripetizione d’in-
debito & indispensabile 'errore in chi pagd; né basta che
la legge negasse l'azione al creditore, o soccorresse di ac-
cezione i! debitore per non adempire Pobbligazione, una
volta che costui I'avesse adempita, sapendo di essere debi-
tore” (Kollez. 1X, 415);

Ili langas ma jistghu l-atturi (kieku anki kienu jist-
ghu proceduralment jaghmiuh billi jbiddlu lkawzali tac-
¢itazzjoni) jinvokaw l-ait. 1190 Kod. Civ.; ghaliex jibqa'
dejjem veru li l-hlas kien dovut minnhom in forza ta’ ob-
ligazzjoni vera u proprja (Kollez, XXVI-I-83);

Iili, “rebus sic stantibus”, ma hemmx bzonn li jifu
nvestiti l-eccezzjonijiet d-ohra opposti mill-konvenuti;

Rat in-nota tal-appell tal-atturi, u rat il-petizzjoni tagh-
hom, fejn talbu li s-sentenza fuq imsemmija, moghtija mill-
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Prim’Awla tal-Qorti Civili f-14 ta’ Gunju 1956, tigi revo-
kata, billi tigi milqugha ttalba taghhom; blispejjez tai-
zZewg istanzi kontra }-konvenuti;

Omissis;
1kkunsidrat;

Hii kif jidher, tant mill-att tac<Citazzjonmi kemm mill-
petizzjoni tal-appell, l-azzjoni ezeréitata fl-ewwel lok mill-
appellanti hija dik tar-ripetizzjoni tas-somma ta’ flus li hu-
ma jippretendu li hallsu ndebitament lill-konvenuti. Jinghad,
gabel xejn, illi, kif gie ritenut minn din il-Qorti (Vol. XI,
pag. 433; u Vol. XXVI1-83), fid-dispozizzjonijiet relattivi
ghar-ripetizzjoni tal-indebitu lHegislatur patriju, ghad-dif-
ferenza tal-Kodi¢i Franéiz u Taljan, adotta l-insenjament
tad-Dritt Ruman; u konsegwentement huma l-prin€ipji ta’
dak id-Dritt li ghandhom jigu applikati b'riferenza ghall-
kommenti relattivi;

Tickunsidrat;

~ Ili mill-konfront tal-art. 1064 u 1065 tal-Kodi¢i Civili
jidher li min jirctevi jista’ jaghmel hekk tant xjentement
kemm bi zball, izda min ihallas ghandu jkun bilfors fi
zball, biex tista’ lilu tikkompeti l-azzjoni tar-ripetizzjoni ta’
dak li jkun hallas indebitament. Hu evidenti li lfondament
tal-azzjoni ta’ indebity huwa l-izball f'min ikun hallas; lie-
ma zball ma ghandux jipprofitta minnu min ikun iréieva
I-hias, skond il-massima ta’ gustizzja naturali “jure naturae
aequum est neminem cum alterius detrimento fieri locup-
letiorem” (De Regulis Juris, L.206). Izda, jekk ma ssirx il-
prova ta' dak lizball fis-‘solvens”, u b'mod speé¢jali jekk
ssir il-prova li dak is-'‘solvens” kien jaf bi¢-¢irkustanzi li
mhabba fihom hu ma kienx tenut ghall-hlag, allura ma
ghandux id-dritt ghar-ripetizzjoni ta’ dak li Kallas, ghaliex
“indebitum solutum sciens non recte repetit” (L.9, Con-
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dict. indeb.). F’dan il-kaz, min ikun hallas ma jkollux ragun
jilmenta, u “imputet sibi” jekk kellu xi dannu (Touillier,
Vol. VI, no. 62; Laurent, Vol. XX numri 341, 352, 353, 354;
u Duranton, Vol. VII, numru 677 et seq.);

Ikkunsidrat;

Ili, in bazi ghallligi u ghad-dottrina fug enuncjata, il-
pretensjoni tal-appeilanti tidher destitwita minn kull fon-
dament. Infatti, mhux verosimili li l-appellant Tonna, meta
hallas, ma kienx jaf bil-klawsola li kien hemm fil-kuntratt,
relattiva ghal meta keliu jibda jsir il-hlas ta¢-Cens; u mill-
istess depozizzjoni ta’ Tonna (fol. 26) jirrizulta li l-appel-
lanti dahlu fil-fond, u bdew ihaffru u nehhew ii-hamrija,
ftit Zmien wara li sar il-kuntratt, Dana l-kuntratt sar f-20
ta’ Settembru 1949, u, kif jidher mir-ricevuta fil-fol. 4 tal-
process, l-appellanti bdew ihallsu mili-l1 @’ Gunju 1950.
U dana evidentement ghaliex qabel din l-ahhar data huma
dahlu fil-fond u ghamiu fih ixxogholijiet fuq imsemmja,
u hassew li, skond l-obligu minnhom assunt fil-kuntratt
enfitewtiku, kien wasal iz-Zmien li huma jibdew ihailsu
é-cens miftihem. Fi kwalunkwe kaz, apparti minn dak li
ntqal fuq, i-Qorti thossha soddisfatta li ma saretx il-prova
necessarja tal-izball fis-#solvens”, u ghalhekk ma tistax tik-
kompeti lill-appellanti i-azzjoni minnhom eZercitata. Kon-
segwentement l-appell ma jistax jigi milqugh, u ghandu
jigi respint;

Ghar-ragunijiet fuq migjuba;

Tirrespingi l-appell u tikkonferma s-sentenza appellata;
bl-ispejjez kontra l-atturi appellanti.



