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Huwa risaput li wiched jakkomuna hajt bil-fatt stess li jpoggi kostruzzjoni
ma’ jew fuq il-hajt u li I-kreditu favur il-proprjetarju jitwieled malli
Jsir I-appogg.

1l-jedd tal-koproprjetarju li jgholli I-hajt komuni jolirog espressament mill-
artikolu 414 tal-Kodiéi Civili basta Ii I-ispejjez mehtiega ghat-tlugh
tieghu jithallsu minn dak Ii jaghmel ix-xoghol. Pero’ tali dritt gie
interpretat fis-sens If m*ghandux figi eZzercitat u invokat semplicement
biex ikun gie eZercitat.
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{li-ligi ghandha tohloq bilanc mal-fatt li bi-innalzament ta’ hajt komuni
tista’ ssir hisara lill-koproprjetarju iehor.

1-Qorti:-

Dan huwa appell maghmul mill-konvenut minn deéizjoni
moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fis-17 ta’ Marzu, 1993
fil-kawza fl-ismijiet premessi li biha gew milqughin it-talbiet tal-
attur;

B’citazzjoni fl-ismijiet premessi l-attur wara li ppremetta illi
huwa l-proprjetarju tad-dar f"Haz-Zebbug, fi Triq Dun Filippo
Calleja, bl-isem ta’ “Zebbugia”, waqt li l-konvenut huwa I-
proprjetarju tad-dar adjacenti fl-istess triq bl-isem “Byers House™;
li bejn il-proprjetajiet tal-kontendenti filq in-naha ta’ quddiem hemm
jifridhom hajt komuni b’pilastru tal-gebel fug in-naha ta’ barra fejn
il-bankina; li I-konvenut fuq il-pilastru msemmi kien pogga kappun
u balla tal-gebel kif jidher ahjar mill-anness ritratt immarkat
Dokument “A”; li huwa jrid jgholli 1-hajt imsemmi b’mod 1i mill-
arkata tal-konvenut jibqa® hiereg sa’ fuq l-estremita’ tal-pilastru fuq
in-naha tal-bankina; li huwa interpella diversi drabi lill-konvenut
anke permezz ta’ ittra ufficjali sabiex jirrimuovi l-kappun u |-balla
tal-gebel li kien ghamel fuq il-pilastru sabiex ikun jista’ jibqa’ hiereg
bil-hajt sa fuq l-istess pilastru, dan baqa’ inadempjenti u ghalkemm
huwa ta bidu ghax-xogholijiet necessarji sabiex jgholli I-hajt, dan
ix-xoghol ma setax jikkompletah ghaliex il-konvenut baga’ ma
nehhiex il-kappun u l-balla; talab li 1-Qorti tikkundanna lill-
esponenti (1) sabiex jirrimuovi a spejjez tieghu l-kappun u i-balla
tal-gebel li hemm fuq il-pilastru komuni bejn il-proprjeta’ tal-
kontendenti u dan fi Zmien qasir u perentorju li jigi lilu prefiss
minn din il-Qorti; u (2) fin-nuqqas li I-konvenut jaghmel dan ix-
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xoghol fiz-zmien lilu koncess, tawtorizzah jirrimuovi huwa siess
il-kappun u l-balla a spejjez tal-konvenut. Bl-ispejjez, komprizi
dawk ta’ l-ittri interpellatorji tat-8 ta’ Dicembru, 1987, 27 ta’
Dicembru, 1987, B ta’ Jannar, 1988 u tal-15 ta’ Frar, 1988 kontra I-
konvenut li huwa minn issa ingunt ghas-subizzjoni;

Ii-konvenut eccepixxa dan:

(I} Preliminarjament in-nullita’ tac-citazzjoni a tenur ta’ I-
Artikoli 79(d) abbinata ma’ l-artikolu 117 tal-Kodici ta’
Organizazzjoni u Procedura Civili in kwantu ¢-¢itazzjoni la hi
ddatata u lanqas iffirmata mill-Imhailef;

(ID) Tl-konvenut xtara l-fond fejn joqghod “gebel u saqaf”
minghand Filippo Cilia, f1-1972;

I1li t-talba attrici hi insostenibbli in kwantu l-attur m'ghandux
dritt igieghel lill-ec¢ipjent inehhi l-balla u l-kappun tal-gebel, in
kewantu din tifforma parti integrali mill-front garden ma huwiex
konsentit, langas estetikament, li dawn jigu rimossi;

Inoltre t-talba hi vessatorja u ma sservi ghall-ebda utilita’;

I1li bis-sentenza taghha tas-17 ta’ Marzu, 1993 il-Qorti Civili
Prim’ Awla laqghet it-talbiet ta’ l-attur u ghall-finijiet ta’ l-ewwel
talba pprefiggiet lili-konvenut it-terminu ta’ xahar, bl-ispejjez
jithallsu mill-konvenut;

I1li 1-konvenut hass ruhu aggravat b'din id-decizjoni u minnha
nterpona umili appell b’Nota intavolata fit-22 ta’ Marzu, 1993;
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Skond l-appellant l-aggravju tieghu jikkonsisti essenzjalment
fil-fatt illi 1-ewwel Qorti ghamlet valutazzjoni skorretta tal-proviu
ta’ l-ipotesijiet tal-ligi applikabbli ghall-kaz;

Omissis;

Fil-meritu l-attur appellat wiegeb li s-sentenza appellata hija
gusta u timmerita konferma u dana ghar-ragunijiet segwenti;

Omissis;

Wara li rat |-atti tal-kawza u semghet it-trattazzjoni ta’ l-appell,
din il-Qorti sejra tghaddi ghad-deliberazzjoni u decizjoni taghha;

Qabel xejn jigi rilevat i dwar l-ewwel eccezzjoni ta’ nullita’
kien hemm rinunzja in kwantu din giet irtirata mill-konvenut
appellant skond ma jirrizulta mill-verbal iddatat it-28 ta’ April, 1989
(a fol. 23 tal-process). Ghalhekk jidher li l-vertenza llum hija biss
dwar il-meritu,

Dwar il-fatti li taw lok ghall-vertenza gieghda ssir riferenza
ghall-esposizzjoni cara maghmula mill-ewwel Qorti. Fil-qosor hafna
jista’ jinghad li l-kontendenti huma proprjetarji tal-fondi kontigwi.
L-attur appellat beda xoghlijiet intizi biex jinnalzaw il-hajt divizorju
bejn l-istess zew§ proprjetajiet b’seba’ (7) filati tal-kantun meta 1-
attur appellat wasal biex jestendi tali hajt sa l-estremita’ tal-pilastru
kollokat fit-tarf proprju tal-hajt sab ostakolu. Il-konvenut, li kien
bena qabel l-attur, kien eriga kappun u balla fuqu per via ta’
dekorazzjoni. Ghalhekk tali estensjoni sat-tarf nett ma setghetx issir
u ghalhekk l-attur harrek lill-konvenut ghar-rimozzjoni tal-kappun
u balla li allura kienu fuq il-linja medjana;
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[1li kemm fil-kors tal-kawza kif ukoll fil-petizzjoni ta’ l-appell
tieghu, il-konvenut kompla jinsisti li fil-hlas effettwat mill-attur
appellat ma kienx hemm ukol! kompriz il-komunjoni ta’ dan il-
pilastru. Huwa jilmenta li l-ewwel Qorti nagset li tinvesti l-kwistjoni
tal-kont ta’ I-appogg. Meta dan m’ghamlitux l-appellant jissottometti
li dik il-Qorti ma setghetx targina r-ragonament taghha fuq id-dispost
ta’ l-artikolu 414 tal-Kodi¢i Civili ghax dan, u ohrajn bhalu,
jitkellmu fuq koproprjeta’ u fuq hajt komuni, u jippresupponu
ghalhekk li l-medjanza ga’ tezisti;

Dwar din il-parti tal-lanjanza ta’ }-appellant, din il-Qorti tagbel
ghal kollox mal-mod kif imxiet u ddecidiet l-ewwel Qorti. Apparti
li t-tezi ta’ l-appellant li 1-hlas ma kienx ikopri l-komunjoni kollha
tal-hajt divizorji mhijiex konvincenti u attendibbli, il-Qorti jidhrilha
invece i bil-fatt tal-hlas 1-attur appellat tassew akkwista nofs il-
pilastru de guo. Kif tajjeb gie ritenut mili-istess Qorti, {’kull kaz
huwa risaput li wiehed jakkomuna hajt bil-fatt stess li jpoggi
kostruzzjoni ma’ jew fuq il-hajt u li I-kreditu favur il-proprjetarju
jitwieled malli jsir l-appogg. Ghalhekk, il-pilastru in kwistjoni zgur
li sar komuni appena gie ppratikat l-appogg;

Izda l-aggravji tal-konvenut appellant ma jieqfux hawn. L-
appellant jagbel u jikkonéedi li in tema legali d-dritt ta’ innalzament
tal-hajt huwa assolut u li ghalhekk l-ezeréizzju ta’ dritt bhal dan
mhuwiex kondizzjonjiet ghall-kunsens tal-vicin. Madanakollu, 1-
appellant jissottometti li d-dottrina u l-gurisprudenza prevalenti
jammettu bhala limiti I-fatt li dak ix-xoghol ikun vessatorju u
minghajr ebda utilita’ ghal min jaghmlu;

Min-naha l-okira I-attur appellat jinsisti i huwa ghandu dritt li
jinnalza 1-hajt anke minflok il-kappun u I-balla billi johrog bil-hajt
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fuq dak komuni u dan “sabiex il-hajt ikun sar skond l-arti u s-sengha
u ma jibqax imtarrag”;

T1-Qorti tibda billi tirrileva mill-gdid li meta bena l-konvenut
il-fond I-iehor (ta’ l-attur) ma kienx mibni. Meta sar il-kappun u 1-
balla ma kienx hemm opposizzjoni. Ghamel tajjeb i-attur li fic-
¢irkostanzi agixxa bi proceduri gudizzjarji flok ma ha I-ligi f’idejh
ghax inkella kien jaqa’ fi spoll. B’dana kollu dan ma jfissirx ukoll
li allura l-attur ghandu bilfors ragun. L-attur ma jaghtix raguni
konvincenti l-ghala jrid u qed jesigi r-rimozzjoni tal-kappun u tal-
balla hlief li ghandu d-dritt legali u jrid jibqa’ hiereg sat-tarf nett.
Jghid biss li ma jixtiegx l I-hajt tieghu jibqa’ mholli “imtarrag kif
inhu bhalissa minhabba l-ostakolu mahiluq mill-attur”™;

II-jedd ta’ koproprjetarju li jgholli i-hajt komuni johrog
espressament mill-artikolu 414 tal-Kodici Civili (Kap. 16), basta li
l-ispejjez mehtiega ghat-titligh tieghu jithalisu minn dak li jaghmel
ix-xoghol, Pero’ tali dritt gie interpretat fis-sens li m’ghandux jigi
ezercitat u invokat semplicement biex ikun gie ezercitat. Fi kliem
iehor, il-ligi m’ghandhiex tkun ghamja. Anzi, kif inghad fil-kawza
Joseph Scerri vs Spiridione Falzon deciza mill-Prim’ Awla tal-
Qorti Civili f1-24 ta’ Jannar, 1958 (Vol. XLII-II-877}.

“illi guridikament huwa pacifiku li d-dritt li wiehed jakkwista
I-komunjoni tal-hajt jimporta biss li jakkwista dak il-hajt fl-istat 1i
jinsabu fih, u ma jistax, ghalhekk, jippretendi li jitnehhew, per
ezempju, xi iwejjeg 1i jinsabu fl-istess hajt (Fadda, Giurisp. Cod.
Civili Ital. artikolu 556);

Din il-Qorti jidhrilha li I-interpretazzjoni surriferita hija estiza
wisq, pero’ fl-istess hin tagbel mas-sottomissjoni ta’ 1-appellant li
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I-ligi tassew ghandha tohloq bilan¢ mal-fatt li bl-innalzament ta’
hajt komuni tista’ ssir hsara lill-koproprjetarju iehor. Di fatti 1-
artikolu 419 tal-Kodici Civili ipprevjena tali eventwalita® ta’ hsara
lil gar;

I1-posizzjoni legali dwar kif ghandu jigi interpretat id-dritt ta’
innalzament fuq hajt komuni minn wiehed mill-koproprietarji
jaghtiha r-Ricci (ara Diritto Civile, Vol. II, Titolo V, Capo VIII,
para. 388, pag. 502, Ediz UTET, 1912) u ¢joe’:

“Quante le volte pero’ tale alzamento vogliasi fare per pura
emulazione, per oscurare ¢joe’ la proprieta’ del vicino senza alcun
utile per Pedificante, riteniamo che [l magistrato possa vietarlo,
perche’ non e possibile che la Iegga intenda accordare dei dinitti al

anln Flslelss] A nnneere ad alfr’
S SLULAS W MUV I OF GHELE

F’decizjoni moghtija mill-Corte di Cassazione ta’ Turin fit-
22 ta’ Lulju, 1874 (Giur. It. Vol. XXVII-I-42), gie inoltre ritenut:

“che I’ alzamento del muro comune, mentre non arricherebbe
alcun utile a quegli che lo progetto’, non potrebbe a meno di nuocere
al vicino, la nuova opera puo’ essere vietata in omaggio alla ragione
della legge ed al principio malitiis non esse indulgendum”;

Li kieku l-attur appellat iddimostra 1i tabithaqq ser jitlef xi
haga ta’ utilita" bil-presenza tal-kappun u balla, allura kien ikollu
ragun fit-talba tieghu biex dawn jitnehihew. Ma jidhirx pero® li dan
hu I-kaz;

Ghal dawn ir-ragunijiet:
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Tiddecidi billi filwaqt li tilga’ l-appell interpost mill-konvenut,
tirrevoka s-sentenza appellata moghtija mill-Prim’ Awla tal-Qorti
Civili fis-17 ta’ Marzu, 1993 b’dana perc’ li in vista tal-punti legali
partikelari involuti fid-decizjoni l-ispejjez taz-zewg istanzi
ghandhom jibgghu bla taxxa.




