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17 ta’ Gunju, 1997
Imhallfin:-

S.T.O. Joseph Said Pullicino B.A. (Hons.), LL.D. - Pres1dent
Onor. Carmel A. Agius B.A., LL.D.
Onor. Joseph D. Camilleri B A., LL.D.

A

versus

B

. Att dwar iz-Zwieg - Kap. 255 - Artikolu 20 (1) u 20 (5) -
Alimenti - Ritrattazzjoni - 811 (e) - Kodi¢i ta’
Organizzazzjoni Proc¢edura Civili

Meta z-zewg partijiet ikunu in bona fede m’ghandux japplika s-
subartikolu 5 ta’ l-artikolu 20 jew ahjar ghandhom ghaz-zmien
hemm stipulat japplikaw il-principji normali dwar I-alimenti bejn
il-mizzewgin.

Ir-rimedju ghal ritrattazzjoni jibga’ wiehed straordinarju u I-kazijiet li
fihom jista' jinghata kif ikkontemplar mil-ligi ghandhom jigu
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interprelaii risirettivament. Biex kawza ta' ritraltazzjoni fug dan
il-motiv tirnexxi, irid jinewera Hi I-Qorti applikat i-1igi hazing fis-
sentenza taghha u mhux {i applikot il-ligi tajba b’mod hazin,

H-Qorti:-

B’gitazzioni pprezentata is-26 ta’ Fear, 1990 l-attur
ippremetta ifli kien ikkuntratta zwieg mal-konvetiuta fit-23 ta’
Di¢embru, 1979 u i 'dak iz-zmien il-konvenuta ma kelthiex
setghat intellettwali minhabba mard mentali, biex ikun jista’
jinhotoq il-kunsens Hi huwa rekwizit ghaz-zwieg. Dan il-kunsens
kien ghalhekk ivvizzjat b’difett serju ta’ diskrezzjoni tal-
gudizzju fuq x’tirrikjedi 1-hajja mizzewga fuq id-drittijiet u d-
dmirijiet essenzjali taz-2wieg jew b’anomalija psikologika serja
li ghamlitha impossibbli ghall-konvenuta L taqdi 1I-
obbligazzjonijiet essenzjali taz-zwieg u ghalhekk talab a termini
ta’ J-artikolu 19 12’ [-Att XXXVIN 12" 1-1975 1 2-zwieg
icéelebrat bejn il-kontendenti jigi ddikjarat null v li l-attur jigi
ezonerat milli b®'xi mod ikun responsabbli 1i jhallas
manteniment 1i)i-konvenuta a tepvr 1a° 1-artikoln 20 (5) peress 1
i~esponent mhux responsabbii ghan-nuitita taz-zwisg;

H-konvenuta ghalkemm debitament innotifikata baqghet
kontumadi 4 mna prezentatx nota ta’ ecéezzjonijiet;

{1-Prim*Awla tal-Qorti Civili b’sentenza tat-12 ta' Frar,
1992 filwaqt li ddikjarat in-nullita taz-zwieg ikkontrattat bejn il-
kontendenti a tenur ta’ {-artikolu 19 (1) (d) 12" }-Att taz-Zwieg
ma hassitx li fie-¢irkostanzi kellha tiddikjaca lill~-esponent mhux
responsabbli ghan-nuilitd taz-zwieg b'mod ti jigi ezonerat mill-
obbligu tal-manteniment u ghalhekk ¢ahdet it-tieni domanda kif
ikkontenuta fl-att tag-titazzjoni;

Permezz 12’ nota ta® appell ipprezenmata quddiem il-
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Prim’Awla tal-Qorti Civili fid-19 ta’ Frar, 1993 l-attur ta avviz
1i kien ser jinterponi appell mill-istess sentenza;

L-esponent ipprezenta petizzjoni ta’ l-appell fejn talab ir-
revoka tas-sentenza moghtija fit-12 ta’ Frar, 1993 mill-
Prim’ Awla tal-Qorti Civili in kwantu din sabitu responsabbli
ghall-fatti 1i jwasslu ghan-nullita ta’ dan iz-zwieg. L-esponent
ikkontenda li mill-espozizzjoni tal-fatti filwaqt li kienet fl-
obbligu morali u fid-dmir illi tinformah bl-istorja medika taghha
u tal-familja taghha, hija ghal tliet snin shah hbiet dik l-istess
storja u qatt ma lissnet ebda kelma jew tat xaqq ta’ dawl lill-
esponent biex huwa seta’ jaghmel l-indagini tieghu v 1i kien biss
il-mard mentali ta’ I-istess konvenuta li kien il-kagun ta’ din in-
nuflita u ghalhekk il-Prim’Awla tal-Qorti Civili kienet zbaljata
meta attribwit parti ntir-ragunijiet lill-agir tieghu;

B’sentenza moghtija fit-8 ta’ Marzu, 1995 ii-Qorti ta’ I-
Appell filwaqt li kkonfermat in-nullitd taz-zwieg bejn il-
kontendenti a tenur ta’ l-artikolu 19 (1) (d), iddikjarat Ii 1-
partijiet kienu in bona fede. Nonostante, i1-Qorti ta’ 1-Appell ma
laqghetx it-tieni talba ta’ l-attur kif ikkontenuta fl-att ta¢-
¢itazzjoni in kwantu kellu jinghata manteniment lill-konvenuta
ghall-perijodu stipulat fl-artikolu 20 (5) ta’ [-Att taz-Zwieg
mehudin in konsiderazzjoni 1-prinéipji normali dwar |-alimenti
‘bejn il-mizzewgin;

L-attur jissottometti li ghandu interess li jirritratta din il-
kawza a tenur ta’ l-artikolu 811 (e) tal-Kodi¢i ta’
Organizzazzjont u Protedura Civili (Kap. 12);

INi  skond l-attur il-Qorti ta’ 1-Appell ghamlet
applikazzjoni hazina tal-ligi billi I-Qorti ta’ 1-Appell iddikjarat
li ma setatx tezonera lill-attur milt-obbligu H jissomministra
manteniment lill-konvenuta ghall-perijodu ta’ hames snin
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stipulati fl-artikolu 20 (5) ta’ I-Att taz-Zwieg;

IIli fkaz ta’ dikjarazzjoni ta’ nullitd ta’ zwieg u fejn iz-
zwieg ikun irrizulta li gie kkuntrattat in bona fede miz-zewg
partijiet,  il-kwistjoni  koné¢ernanti  l-manteniment  hija
esklussivament regolata mill-artikolu 20 (1) ta’ 1-Att taz-Zwieg
li jiddisponi:

. “Jekk zwieg ikun iddikjarat null, 1-effetti taz-zwieg validu
ghandhom jitgiesu 1i kienu jezistu favur il-mizzewgin sakemm
is-sentenza ta’ nullitd tkun saret res judicata meta l-mizzewgin
ikunu 2zewgu in bona fede”;

Ghaldagstant f"¢irkostanzi simili ghal dawk odjerni, I-
obbligu tal-manteniment ghandu jibga’ jsehh sakemm is-
sentenza ta’ nullita tkun saret res judicata, li fil-kaz odjern kicn
it-8 ta’ Marzu, 1995 ¢jod d-data tas-sentenza tal-Qorti ta’ I-
Appell;

Ili l-obbligu ta’ manteniment ghall-perijodu ta' hames
snin sussegwenti ghad-dikjarazzjoni ta’ nullitd ta’ zwieg
ghandha min-natura ta’ penali ghal dak il-konjugi li jkun
responsabbli ghan-nullita taz-zwieg. Fil-kaz odjern tali perijodu
ma ghandu jsib l-ebda applikazzjoni mehud in konsiderazzjoni
li 1-Qorti kkonkludiet 1i l-esponent ma kellux responsabbilita
ghan-nuliitd taz-zwieg li kien ikkontratta mal-konvenuta. I1-
perijodu stabbilit fl-artikolu 20 (5) ta’ I-Att taz-Zwieg huwa
eétezzjoni ghar-regoli generali u l-applikazzjoni ta’ tali
perijodu  ghandha tkun ristretta  ghall-kaz  stipulat
specifikatament mil-ligi. Ma tezisti l-ebda disposizzjoni ohra
fil-ligi 1i timponi dan l-obbligu f"kaz simili ghal dak odjern u
hekk kif is-sentenza ssir res judicata l-prin¢ipji generali li
ghalihom ghamlet referenza 1-Qorti ta’ 1-Appell ma jsibux aktar
applikazzjoni;
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Ghaldagstant, l-attur ritrattand talab i din il-Qorti
joghgobha prevja r-revoka jew thassir tas-sentenza moghtija
minn din il-Qorti fit-8 ta’ Marzu, 1995 in kwantu din ma
ezoneratx lill-esponent mill-obbligu ta’ manteniment a tenur ta’
l-artikolu 20 (5) ta’ I-Att taz-Zwieg tordna r-ritrattazzjoni tal-
kawza a tenur ta' [l-artikolu 811 (e) tal-Kodi¢i ta’
Organizzazzjoni u Pro¢edura Civili (Kap. 12) bl-ispejjez kontra
i-appeliata;

Wara li rat |-atti kollha tal-kawza u semghet it-trattazzjoni
tat-talba ghall-fini ta’ ritrattazzjoni kif mitluba mill-attur
ritrattand, din il-Qorti issa sejra tghaddi ghad-deliberazzjoni u
de¢izjoni taghha;

Fil-fehma espresra tar-ritrattand il-Qorti ta’ l-Appell, kif
diversament komposta, mnejn emanat id-dec¢izjoni moghtija kif
fug inghad u li taghha qieghda tintalab li ssir ritrattazzjont,
applikat il-ligi hazin u li kwindi a tenur ta’ I-artikolu 811 (e) tal-
Kap. 12 tal-Ligijiet ta’ Malta huwa (i.e. {-attur) ghandu interess
li firritratta -kawza. Dan ghaliex skonnd ir-ritrattand meta |-
Qorti ta’ |-Appell giet biex tiddecidi dwar it-talba aittri¢i
kon¢ernanti I-manteniment tal-konvenuta u wara i ga kienet
iddikajrat u ddec¢idiet fl-istess sentenza 1i z-2wieg bejn il-
kontendenti kien null, hija applikat artikolu" tal-ligi minflok
iehor. Difatti, I-attur jispe¢ifika li minflok ma 1-Qorti applikat !-
artikolu 20 (1) ta’ 1-Att taz-Zwieg, hija applikat l-artikolu 20 (5)
ta’ l-istess Att u li konsegwentement “ghamlet apphkazzjom
hazina tal-ligi”;

i minn e2ami akkurat tas-sentenza de guo jidher ferm
evidenti 1i 1-Qorti ta’ l-Appell gieset sew il-konsiderazzjonijiet
migjubin quddiemha mill-attur in kwantu dawn kienu msejsa
fuq l-artikolu 19 u 20 ta’ 1-Att XXXVH ta’ 1-1975. Dik il-Qorti
ezaminat ukoll dawn l-artikoli fid-dawl ta’ l-emendi sostanzjali
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li dahhlu fis-sehh bl-Att XXIV ta’ 1-1981. Dik il-Qorti ezaminat
imbaghad l-artikolu 5 ta’ 1-Att ta’ 1-1981 b'referenza partikolari
ghal dak li gie inkorporat minflok Il-artikolu 20 ta’ I1-Att
prin¢ipali kif kien gabel u kif allura gie emendat bid-dhul ta’
diversi subartikoli. Mhux hekk biss perd ghax dik il-Qorti kellha
l-okkazjoni Ii tikkummenta inter alia li “s-subartikolu 20 (5)
mehud mas-subartikoli 1-ohra huwa ferm infeli¢i fid-di¢itura
tieghu”. Wara li tat [-interpretazzjoni taghha ta’ din il-parti tal-
ligi u applikatha ghall-fatt tal-kaz hija dehrilha li:

“... meta z-zewg partijiet ikunu in bona fede m’ghandux
japplika s-subartikolu 5 jew ahjar ghandhom ghaz-Zmien hemm
stipulat japplikaw il-prin¢ipji normali dwar l-alimenti bejn il-
mizzewgin™; ’

Dawn il-prin¢ipji, kompliet din il-Qorti, gew ukoll
emendati ulterjorment permezz ta’ 1-Att XXI ta’ 1-1993 Ii hija
kkunsidrat ukoll;

Issa |-attur ma qabilx u jidher I ghadu ma jagbilx ma’ din
l-interpretazzjoni tal-ligi maghmula mill-Qorti ta’ 1-Appell in
kwantu baqa’ jirritjeni li:

“l-kwistjoni koncernanti l-manteniment hija
esklussivament regolata mill-artikolu 20 (1) ta’ 1-Att taz-

Zwieg”;

Fil-fehma ta’ din il-Qorti l-aggravju ta’ l-attur kif minnu
espost fil-petizzjoni ma jaghtix lok ghal ritrattazzjoni ghaliex
jekk il-kwistjoni tkun dwar interpretazjoni ta’ ligi - kif inhu I-
kaz odjern - li fugha I-Qorti tkun espressament tat de¢izjoni
m’hemmx tali rimedju (ara ukoll fost diversi detizjonijiet
ohrajn Av. Dott. P.M. Valletta LL.D. noe vs J. Tanti ta’ 1-20
ta’ Mejju, 1994, Koll. Vol. LXXVHII - I - 84) u Koll. Vol.
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LXXVI - Il 196. Ir-rimedju ghal ritrattazzjoni jibga’ wiched
straordinarju u l-kazijiet li fihom jista’ jinghata kif ikkontemplat
speclﬁkatament mil-ligi ghandhom jigu  interpretati
ristrettivament. 11-Qrati taghna rritenew riferibbilment ghall-
artikelu 811 (e) tal-Kap. 12 li biex kawza ta’ ritratazzjoni fuq
dan ‘il-motiv tirnexxi jrid jintwera li 1-Qorti applikat il-ligi
hazina fis-sentenza taghha u mhux li applikat il-ligi tajba b’mod
hazin ghaliex (ara de¢izjoni Koll. Vol. XXVIII - I - 636):

“non é ammissibile la ritrattazione per mala applicazione
di legge gquando la Corte, ragionando sul fatto dedotto ed
interpretando quella disposizione di legge, applica o dichiara
non applicabile quelle disposizioni, mentri ' istante per la
ritrattazione sottomette l-inapplicabilitd o la confacienza al
caso della medesima disposizione di legge”;

Din il-Qorti jidhrilha ghalhekk li dak li gie sottomess mill-
attur ritrattand m’ghandux fondament legali;

Ghal dawn ir-ragunijiet;

Tidde¢idi billi tichad it-talbiet ta’* l-attur ritrattand ghar-
revoka jew thassir tas-sentenza moghtija fil-kawza fl-ismijiet
premessi mill-Qorti ta’ 1-Appell fit-8 ta’ Marzu, 1995 u fejn
talab ukoll ir-ritrattazzjoni ta’ l-istess deéizjoni - u wara li
cahdet dawn I-istess talbiet ghar-revoka u ritrattazzjoni
tidde¢idi ukoll i l-ispejjez gudizzjarji jithallsu mill-attur
ritrattand.



