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Alfred Attard
YiPSUS

Avukat Generali

Riferenza — Lanjanza Frivela u Vessatorja

Appell minn Sentenza tal-Prim’Awla tal-Qorti Civili Ii kienet iddikjarat
bhala irritu u null ir-rikors ghaliex il-lanjanza kienet diga giet
iddikjarata frivola u vessatorja mill-Qorti ta’ I-Appell Kriminali.

II-Qorti Kostituzzjonali rrijaffermat il-posizzjoni taghha dwar ordni

ta’ riferenza kif elaborata fis-sentenza ‘‘Nicholas Elul vs
Kummissarju tal-Pulizija’.

I1-Qorti: - Ikkunsidrat:

Waqt it-trattazzjoni quddiem il-Qorti ta’ I-Appell Kriminali,
ir-rikorrenti ghamel talba biex jittiehed kampjun tad-demmm ta’
l-istess Alfred Attard, biex wara li jigi ezaminat, jigi stabbilit
il-grupp tad-demm tieghu. Dik il-Qorti mifjutat it-talba b’digriet
tat-18 ta’ Settembru, 1989;

Fl-14 ta’ Frar, 1991, quddiem l-istess Qorti, Alfred Attard
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issottometta illi d-digriet tat-18 ta’ Settembru, 1989, kien jikser
id-dritt fundamentali tieghu kontemplat fl-artikolu 6(3) tal-
Konvenzjom Ewropeja dwar 1d-drittijiet umani ghaliex gie
mcahhad minn mezz adegwat ghad-difiza tieghu u I-verita, u
ghalhekk minn ““a fair trial”’;

Fil-21 ta’ Frar, 1991, dik l-istess Qorti allura rriferiet il-
kwistjoni lill-Onorabbli Qorti Civili Prim’Awla u din l-ahhar
Qorti, b’sentenza ta’ 1-10 ta’ Mejju, 1991 iddikjarat irritwali
r-riferenza lilha maghmula. Din id-dec¢izjoni ghaddiet in gudikat;

(d) Fis-17 ta’ Lulju, 1991, Alfred Attard talab ir-revcka
“‘contrario impero’’ tad-digriet tat-18 ta’ Settembru, 1989, u
ssottometta li jekk din it-tatba tigi michuda allura huwa kien ged
jerga’ jissolleva l-kwistjoni kostituzzjonali u I-Qorti keltha tirreferi
l-istess litl-Qorti Civili Prim’Awla;

(e) B’dignet tal-31 ta’ Lulju, 1991 il-Qorti ta’ I-Appell
Kriminali, cahdet it-talba ghar-revoka tad-digriet tat-18 ta’

Settembru, 1989, u rrifjutat ir-riferenza kostituzzjonali ghaliex
ikkunsidrat il-kwistjoni frivola u vessatorja;

Fit-23 ta’ Ottubru, 1991, Alfred Attard ipproceda bil-
prezenti rikors quddiem il-Prim’Awla tal-Qorti Civili u talab
lil dik il-Qorti biex:

‘“... taghmel dawk l-ordnijiet, taghti dawk il-provvedimenti,
tordna inoltre I-kancellement ta’ kull digriet fejn saret i¢-¢ahda
ta’ l-esponenti li jsir ezami komparattiv tad-demm tieghu mal-
kampjuni li nstabu u li ged jigu allegati li huma tieghu peress
h tali ¢ahda tikkostitwixxi vjolazzjoni tal-Konvenzjoni Ewropeja
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... u inoltre trodna illi jsiru l-istess ezamijiet, tigl akkwizita din
il-prova i hija prova ta’ innocenza assoluta ta’ l-imputat
appellanti u hekk tigi amministrata gustizzja'';

Fis-27 ta’ Jannar, 1992 dik i-Qorti ddecidiet ir-rikors, bill
lagghet l-ewwel ecéezzjoni ta’ l-intimat, illi r-rikors huwa irritu
u null ghaliex l-istess lanjanza kienet giet iddikjarata frivola u
vessatorja mill-Qorti ta’ I-Appell Kriminali, u galet:

‘Il l-artikolu 4(3) ta’ I-Att XIV ta’ 1-1987 jipprovdi Ii jekk
fxi proceduri f'xi Qorti i ma tkunx iJ-Prim’Awla tal-Qorti Civili
jew 11-Qorti Kostituzzjonali tqum xi kwistjoni dwar il-ksur ta’
xi wiehed mid-Drittijiet tal-Bniedem u Libertajiet Fundamentali,
dik i}-Qorti ghandha tibghat ii-kwistjoni quddiem il-Prim’ Awla
tal-Qortl Civili kemm-il darba fil-fehma taghha t-tqangil tal-
kwistjon1 ma tkunx semplicement frivola jew vessatorja;

Il I-artikolu 4 ta’ [-Att XTIV ta’ 1-1987 fis-subinciz (1} jaghti
wkoll il-fakolta lil kull persuna li tallega 1i xi wiehed mid-Drittijiet
tal-Bniedem u Libertajiet Fundamentali jkun gie, ikun ged jigi
jew ikun x’aktarx ser jigi, miksur, li jadixxi 1-Prim’Awla tal-
Qorti Civili ghal kull rimedju mehtieg;

II-Qorti tosserva li 1-kwalifika li t-tqanqil tal-kwistjoni ma
tkunx frivola u vessatorja saret limitatament ghall-kazi li jkunu
ser jigu riferiti minn Qorti ohra lil Prim’ Awla tal-Qorti Civili.
U hekk ghandu jkun ghax fil-kazi msemmija fis-subin¢iz (1) ta’
l-artikolu 4 ta’ 1-Att imsemmi qatt ma jista’ jkun hemm
pronunzjament ta’ Qorti ohra qabel ma jkunu ttiehdu l-proceduri
hemm indikati;
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I1li I-sentenza fil-kaz ta’ Coreschi ghamlet enfazi kbira fuq
din id-distinzjoni u waslet ghall-konkluzjoni li l-legislatur ta
opportunita lill-parti leza li tipprocedi skond is-subin¢iz (1) ta’
l-artikoJu 4 kemm-il darba jkun prekluz milli jottieni rimedju
quddiem il-Prim’Awla taht is-subinciz (3) ta’ 1-istess artikolu;

Din il-Qorti perd hi ta’ l-opinjoni li I-artikolu 4 t2’ I-Att
XIV ta’ 1-1987 gieghed jaghmel distinzjoni netta bejn dawk il-
proceduri kostituzzjonali I jittiehdu barra mill-ambitu ta’
proceduri ohra u dawk il-proceduri li jigu riferiti lill-Prim’ Awla
tal-Qorti Civili minn Qorti ohra li quddiemha tkun qamet il-
kwistjoni ta’ ksur ta’ drittijiet tal-bniedem. Fl-ewwel ipotezi kull
persuna hija libera tistitwixxi dawk il-pro¢eduri li jidhrilha xieraq.
Fit-tieni ipotezi jistghu jigu riferit biss dawk il-kwistjonijiet ta’
natura kostituzzjonali li jqumu quddiem qoru ohra li ma tkunx
iI-Prim’ Awla tal-Qorti Kostituzzjonali, kemm-il darba dawn ma
Jkunux dikjarati frivoli jew vessatorji. Ghalhekk kemm-il darba,
waqt procedurit pendenti quddiem Qorti ohra jkun hemm
dikjarazzjoni li I-kwistjoni li tkun tqajment tkun frivola jew
vessatorja, ma jkunx hemm rimedju skond l-istess artikolu 4 ta’
I-Att XIV ta’ 1-1987. Interpretazzjoni ohra ma taghmilx sens
billi I-ligi ma tistax minn banda taghti l-poter lill-ewwel qortl
li timblokka riferenza lill-Prim’Awla tal-Qorti Civili u fl-istess
nifs taghti I-fakolta lil dik il-persuna fil-proceduri li tiskarta
kompletament dik id-decizjoni billi tressaq proceduri quddiem
U-Prim’Awla taht is-subinéiz (1) ta’ l-artikolu 4;

[lli 1-Qorti Kostituzzjonali fil-kaz ta’ Alan Mifsud marret
oltre billi ssottomettiet (sic) li jekk ir-rikors ma jigix iddikjarat
irnitu u null, il-parti leza tkun qed tinghata l-opportunita ta’ zewg
appelli u dan kontra s-sistema procedurali taghna’’;
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Alfred Attard appella ghaliex deherlu li din hija decizjoni
li segwiet is-sentenza ta’ din il-qorti tat-23 ta’ Novembru, 1990
fl-ismijiet Alan lesud et ve L-Avukat Generali et u din ta’ I-
ahhar hija “‘rara avis’

Mill-atti processwali sfortunatament, jidher bic-car illi la
r-rikorrent u langas, jigi nnutat u sottolineat, l-intimat ma
ezaminaw is-sentenzi ta' din il-Qorti fuq din i1l-materja ta’
procedura kostituzzjonali;

Din il-Qorti ma tistax ma tillamentax mil-leggerezza fit-
trattazzjoni. Ir-rikorrent isemmi I-kazijiet ““Alan Mifsud’’,
“Trundell”’, “‘Coreschi’”” u “‘Picco” biex suppost jurl li
m’hemmx gurisprudenza kostanti fug dan il-punt - dejjem biex
jiggustifika |-procedura minnu addottata. Ippretendali jaghmel
il-prova ta’ suppost konflitt jew inkonsistenza ta’ din il-Qorti
bejn dak li gie dediz fil-kawza Alan Mifsud tat-22 ta’ Novembru,
1990, (295/90) ma’ dak li suppost gara (u mhux deciz) fil-kawza
“Trundell” (284/89) (li fiha nghataw zewg sentenzi fit-12 u fit-22
ta’ April, 1991) u dan permezz ta’ xhieda tar-Registratur u xi
protagonisti bhal avukati, e¢éetera — li naturalment il-Qorti ta’
l-ewwel grad ma ppermettitlux. Perd, xorta wahda,
sfortunatament imppermettietlu li jesebixx) kopja ta’ sentenza
ta’ |-Onorabbli Prim’Awla tal-Qorti Civili fil-kaz ta’ Trundell
(284/89) tal-15 ta’ Novembru, 1990, li tirrizulta assolutament
irrilevanti ghall-punt in kwistjoni — i sa mill-bidu nett kien dan
— x’nhi l-gurisprudenza ta’ din 1l-Qorti fuq il-punt procedural:
sollevat?

Dan il-lament jolgot ukoll lill-Avukat Generali - u dan
ghar-raguni li la huwa u lanqas ir-rikorrent ma semmew sentenza
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ta’ din il-Qorti li fiha l-istess avukat tar-rikorrent kien l-avukat
dottor Joseph Brincat, li huwa wkoll l-avukat li interpona -
prezenti appell, u l-Avukat Generali kien ged jippatrocina liil-
Kummissarju tal-Pulizija;

Din hija I-kawza - Nicholas Ellul vs Kummissarju tal-

Pulizija — (327/91) de¢iza minn din il-Qorti fit-22 ta’ Mejju,

1991 uli fiha — warali gew ezaminati u kkummentati s-sentenazi:

(a) Prim’Awla tal-Qorti Civili: - 7 ta’ Jannar, 1965 -
“*IlI-Pulizija vs Ganni Camilleri et’’;

(b) Prim’Awla tal-Qorti Civili - 9 ta’ Jannar, 1965
“Ganm Carmllerl et vs L-Onorevoli dottor Giorgio Borg Olivier
ne et”’

(¢) Dmin i-Qorti - 11 ta’ Jannar, 1989 - ‘‘Angelo
Spagnol vs L-Onorevoli Prim Ministru ne et’’;

(d) Din il-Qorti - 21 ta’ Lulju, 1989 - ‘‘Anthony
Coreschi vs Kummissarju tal-Pulizija’ (149/85);

() Din id-Qorti — 23 ta’ Novembru, 1990 - ‘‘Alan
Mifsud et vs L-Avukat Generali et’” (295/90);

din il-Qorti kkonkludiet hekk: -
““Dan kollu jista’ jigi rikapitolat, fil-qosor, kif gej: —

(a) Kull meta Fxi proéeduri f'xi qorti li ma tkunx il-
Prim’ Awia tal-Qorti Civili jew il-Qorti Kostituzzjonali, xi wahda



QORTI KOSTITUZZ]JONALI 109

mill-partijiet jidhrilha li tirrkorri x1 kwistjoni kostituzzjonali —
dik il-parti tista’: -

(i) taghmel rikors quddiem il-Prim’ Awla tal-Qorti Civili;

(1) tgangal il-kwistjoni quddiem i-Qorti fejn ikunu
ghaddejjin il-proc¢eduri u titlob lil dik il-Qorti biex tirriferixxi
-kwistjoni 1ill-Prim’Awla tal-Qorti Civili;

(b) jekk u meta l-ewwel qorti tichad ir-riferenza ghaliex
il-kwistjoni mgangla tirrizulta semplicement frivola u/jew
vessatorja, allura [-parti ma tistax tirrikorri ghall-proc¢edura tar-
Rikors sabiex, fuq l-istess meritu tal-kwistjoni, effettivarnent tkun
ged tappella minn dik id-decizjoni li l-kwistjoni hija frivola uw/jew
vessatoria;

(¢) l-cwwel qorti hija obbligata Ii tirnspetta I-gurisdizzjoni
esklussiva tal-Prim’Awla tal-Qorti Civili f'kull kwistjoni li
tirrigwarda l-artikoli 33 sa 45 tal-Kostituzzjoni, b’'mod illi, tali
kwistjoni sollevata quddiemha ghandha tigi rizoluta mhux minn
dik 1-Qorti imma mill-organi li ghandhom dik il-gurisdizzjoni
- hlief meta dik l-ewwel gorti, tqis Ii l-kwistjoni sollevata hija
semplicement frivola u vessatorja’’;

‘Ma jidhirx 1i hemm x kwistjoni li giet ventilata f'din il-
kawza prezenti, li ma ssibx risposta £’din il-kwotazzjoni, mehuda
minn sentenza ppronunzjata minn din i-Qort fit-22 ta’ Mejju,
1991, jgifieri tmien xhur gabel ma nghatat is-sentenza
appellata, u fit-tliet xhur li ihom gie ittrattat ir-rikors quddiem
l-ewwel qorti - hadd mill-kontendenti ma deherlu i ghandu
jindika Iill-istess qorti, is-sentenza ta’ din 11-Qorti, I tterminat
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pro¢ediment li fih iz-2ewg avukati tal-kontendenti, kienu hadu
parti u ghalhekk suppost li kellhom konoxxenza taghna:

Ma jidhirx ghalhekk 1 l-appellant huwa b xi mod gustifikar
fl-appell li interpona fdin il-kawza fuq il-pretiza li ma jafx x inhi
l-posizzjont gurisprudenzjali in materja. Dal resto - ewwel
Onorabbli Qort1 waslet ghall-istess konkluzjonijiet ta” din il-Qorti
fuq l-iskorta tas-sentenza li fugha kkommentat l-istess sentenzag

Ghal dawn ir-ragunijiet — dak li gic deciz mill-Prim’Awla
tal-Qorti Civili, f'din il-kawza, fis-27 ta’ Jannar, 1992 ged jigi
kkonfermat, lI-appell michud - u billi din hija t-tielet decizjoni
li tirritjeui li l-operat tar-rikorrent huwa frivolu u vessatorju huwa
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