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Trade Mark - lmpunjazzjoni ta’ Registrazzjoni - Omissa
Decisione

Hemm differenza bejn opposizzjoni ghar-registrazzjons ta’ trademark u
impunjazzjoni ta’ trademark ga’ registrata. Fi-ewwel kaz hemm
terminu ta’ xalirejn.

Ma hemmx kaz ta’ omissa decisione meta 1-Qorti, bla ma halliet barra
ebda walda mit-talbiet attrici fid-decizZjoni taghha, nagset biss li
tikk unsidra Zewg provvedimenti tai-ligi dwar eccezzjons tal-konvenut
Ii dan kien indika.

[1-Qorti:-

Permezz tac-citazzjoni odjerna l-attur nomine isostni i s-
so¢jeta’ minnu rapprezentata, Playboy Enterprises Incorporation,
hija I-proprjetarja fi kwazi 1-pajjizi kollha tad-dinja tat-trademark
Playboy;

Fi-14 ta’ Jannar, 1970, George Magri irregistra din it-
trademark f'Malta u din bin-numaru ta’ registrazzjoni 10291,
Sussegwentement, fis-26 ta’ Lulju, 1989, din l-istess trademark giet
assenjata lis-socjeta’ konvenuta LTNS Company Limited;

L-attur isostni li din ir-registrazzjoni saret fuq dikjarazzjoni
falza mill-applikant peress 1 kien jaf li din il-marka kienet
tappartjeni lis-so¢jeta’ attrici;

Omissis,
Is-soc¢jeta’ konvenuta, invece, apparti mill-eccezzjoni fil-

meritu li £’dan l-istadju mhijiex rilevanti ghal dan l-appell, tat tlett
eccezzjonijiet preliminari;
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Omissis;

Jz-zewg ecéezzjonijiet preliminari |-ohira huma: (1) li t-talbiet
attrici huma preskritti u (2) li t-talbiet attrici setghu jigu ssollevati
biss entro t-terminu ta’ xahrejn mill-pubblikazzjoni ta’ l-avviz ta’
l-applikazzjoni ghat-trademark u ¢joe’ fi Zmien xahrejn mill-1970
v dan skond il-Kap. 29 tal-Ligijiet ta’ Malta;

Omissis,

B’nota tal-11 ta’ Frar, 1993, il-konvenut nomine in
ottemperenza ta’ dan il-verbal indika [-artikoli 88, 101 u 111 tal-
Kap. 29 - Ligijiet ta’ Malta;

Il-kawza giet deciza in parte fit-22 ta’ April, 1993, u l-parti
decisiva taghha hekk tghid;

“Tkkunsidrat:
Omissis;
lkkunsidrat:

Illi fil-fehma konsiderata tal-Qorti it-terminu ta’ xahrejn
imsemm fl-artikolu 88(1) tal-Kap. 29 mhuwiex applikabbli ghall-
kaz odjern. Dana billi f’din il-kawza mhix qed issir opposizzjoni
ghar-registrazzjoni tat-frademark. Infath jirrizuita mill-premessi tac-
citazzjoni stess, li r-registrazzjoin mitluba effettivament saret f1-14
ta’ Jannar, 1970. Din il-kawza invece qieghda ssir biex tigi impunjata
trademark diga’ registrata u dan fuq il-bazi ta’ l-artikolu 138 tal-
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Kap. 29. Is-sentenza Citata mill-konvenut, ¢joe” Dr. Pio Valletta
nomine vs Joseph Tanti (appell 11/3/92), mhijiex applikabbli ghal
dan il-kaz, billi dan mhux kaz ibbazat fuq konkorrenza zleali min-
naha [-ohra, il-kaz Stefanel (Dr. John Mamo nomine vs Kontrollur
tal-Proprjeta’ Industrijali et - Appell 16/11/92) hu simili ghall-
kaz odjern billi hawn qieghda tigi attakkata registrazzjoni ta’
trademark 1i allegatament saret invalidament ghaliex l-applikant
ma kkonformax rubiu mal-ligi;

I1l; ghalhekk it-tielet eccezzjoni ma tistax tintlaga’ billi t-
terminu ta’ xahrejn imsemi fl-artikolu 88(1) tal-Kap, 29 mhux
applikabbli ghall-kaz odjern;

Ghal dawn il-motivi:

Tichad it-tielet eccezzjoni tal-konvenut Magri normne bl-
ispejjez kontra tieghu”;

Onissis;

Dwar allegati nuqqasijiet ofira fis-sentenza, hekk jghid il-
konvenut fil-petizzjoni ta’ l-appell tieghu:

“Iii inoltre, I-Ewwel Qorti ma ezaminatx v lanqas tat
pronunzjament fuq iz-zewg artikoli 1-ohra ¢itati mill-esponent
nomine, ¢joe’ 101 u 111, I dwarhom ghalissa 1-esponent mhux
qed jaghmel sottomissjonijiet stante li trattasi ta’ ormissa decisione”,

L-attur jirribatti dawn [-argumenti fir-nsposta tieghu ghall-
petizzjoni ta’ I-appell. Jikkwota diversi seatenzi ta’ din il-Qorti li
sostnew illi l-artikolu 88 (1) ma jikkontemplax terminu ta’
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dekadenza u min ma jkunx jaf bil-publikazzjoni ma jkunx dagshekk
prekluz li joggezzjona ghar-registrazzjoni anke wara li jkunu
ghaddew ix-xahrejn;

Huwa jikkumnmenta ukoll dwar 1-artikoli 101 u 111. Isostni,
pero’ li dawn ma tagjmux fl-ewwel istanza minkejja li l-konvenut
kien gie sollecitat mill-Qorti biex igajjihom. Kif ga’ intqal pero’,
dan mhux korrett ghax dawn l-artikoli kienu gew indikati mill-
konvenut fin-nota tieghu ta’ -1 ta” Frar, 1993;

Hekk jipprovdi l-artikolu 235 tal-Kodici ta’ Organizzazzjoni
u Procedura Civili, Kap. 12:

“Meta 1-Qorti ta’ l-ewwel grad thalli barra fid-decizjoni wahida
mit-talbiet proposti, ma jinghatax appell ab omissa decisione;

[zda kull wahda mill-partijiet tista’ fi zmien ta’ ghaxatt ijiem
minn dak in-nhar tas-sentenza, bil-mezz ta’ rikors, titlob lili-Qorti
ta’ 1-Appell ta’ l-ewwel grad li taqta’ dik it-talba; u fuq dan ir-
rikors, wara li I-partijiet jigu mharrkin mill-gdid, il-Qorti tiddecidi
fuq dik it-talba; f’dan il-kaz iz-zmien ghall-appell mis-sentenza
kollha jew minn kull parti minnha, jibda jghodd minn dak in-nhar
ta’ l-ahhar decizjoni;

Izda ukoll kull wahda mill-partijiet tista’ " kull zmien li jkun,
titlob quddiem il-Qorti ta’ l-ewwel grad, permezz ta’ citazzjoni,
id-decizjoni tat-talba li ma gietx deciza”;

Huwa ghalhekk ovvju li dan il-kaz mhux wiehed ta’ omissa
decisione, I1-Qorti ma halliet barra ebda wahda mit-talbiet attrici
fid-decizjoni taghha. Nagset biss li tikkonsidra zewg provvedimenti
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tal-ligi in konnessjoni ma’ ecéezzjoni tal-konvenut nomine, minkejja
li dawn il-provvedimenti kienu gew indikati minnu;

Din il-Qorti thoss ghalhekk, li minkejja dak inkorrettement
iddikjarat fil-petizzjoni tal-konvenut nomine, hija ghandha
tikkonsidra dawn il-provvedimenti:

- Omissis;

Din 11-Qorti thoss illi {dan l-appell ma tistax tmur oltre hijef
li tiddikjara obiter, illi din is-sentenza m’ ghandhiex necessarjament
tigi interpretata fis-sens illi kull min jippretendi li huwa proprjetarju
ta’ marka jista’, minkejja il-passagg taz-zmien, jieliu passi kontra
min irregistra din sl-marka b’allegat vjolazzjoni tal-proprjeta’ tieghu
x’hin u meta joghgbu;

Din il-Qorti, pero’, a tenur ta’ l-artikolu 2111 tal-Kodici Civili,
Kap. 16, hija pprojbita milli tezamina din il-kwistjoni ulterjuri, kif
m’ghandhiex tidhol fil-meritu tal-kaz, partikolarment jekk is-
socjeta” attrici kinitx verament il-proprjetarja ta’ din il-marka ghall-
generu i din gies irregistrata f1-1970;

Ghal dawn ir-ragunijiet is-sentenza appellata hija konfermata
bl-ispejjez ta’ {-appell a karigu ta’ l-appellant. 1l-process huwa
ghalhekk rinvjat lill-Prim’Awla tai-Qorti Civili ghall-
kontinwazzjoni tal-kaz fuq il-meritu.




