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Coronato Sare’
Ritrattazzjont - Applikazzjoni Hazina tal-Ligi - Zball

Hemm lok ghal ritrattazzjoni jekk is-sentenza tkun applikat 1l-ligi hazin.
Jirgies li kien hemm applikazzjoni Razina tal-ligi fil-kaz biss Ii d-
decizjoni, meta I-fatt kien tassew kif stabbilit fis-sentenza attakkata,
ma tkunx skond il-1igi, basta li I-kwistjoni ma tkunx dwar
interpretazzjoni ta’ ligi Ii fuqha I-Qorti espressament tat decizjoni. U
Jkun hemm lok ghar-ritrattazzjoni jekk jirmzulta li I-Qorti tkun applikat
il-ligi 1-Bazina ghall-fatti kif pruvati u mhux jekk tapplika Higi,
applikabbli ghal dawk il-fatti, hazin.

Hemm lok ukoll ghar-ritrattazzjoni fejn is-sentenza kienet I-effett ta’ zball
Ii jidher mill-atti jew mid-dokuments tai-kawza. Jitgies Ii hemm zball
fil-kaz I deciZfoni tkun ibbazata fuq supposizzjonijiet ta’ xi fatt Ii I-
verita' tieghu tkun bla ebda dubbju eskluza jew fuq is-
supposizzjonijiet I ma jezistix xi fait li I-verita’ tieghu tkun stabbilita
posittivament, basta i I-kaz ta’ wiehed u [-iehor il-fatt ma jkunx punt
tkkontestat illi jkun gie deciz bis-sentenza.
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11-Qorti:-

Din hi kawza ta’ ritrattazzjoni ta’ kawza deciza sa issa in parte
mill-Qorti ta’ -Appell, li cahdet l-ewwel aggravju ta’ i-appelfant li
sentenza moghtija mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili kienet nulia u
bla effett fil-ligi ghax inghatat in vjolazzjom tal-principju audi
alteram partem;

Omissis,

I[-Qorti ezaminat sewwa [-atti tal-kawza li taghha qed tintalab
ir-ritrattazzjoni biex tistabbilixxi qabel xejn jekk jokkorrux i-
elementi mehtiega biex jigi awtorizzat is-smigh mill-gdid tal-kawza,
[1-Qorti waslet ghall-konkluzjoni 11 dawn I-elementi ma jirrizultawx
inkwantu r-ritrattant gieghed jinvoka s-sub-inciz (e) u (1) ta’ 1-
artikolu 811 tal-Kap. 12. Jidher infatti ]i l-appellant li gieghed jittanta
jutilizza dan ir-rimedju staordinajru li taghti 1-1igi biex jigu rettitikati
ingustizzji palesr hialli jkolu 1-kaz tieghu rivedut minn Qorti tat-
Tielet Grad h, kif hu risaput, mhuwiex rikonoxxut u permess tis-
sistema guridiku nostran;

L-artikolu 811 sub-inciz {e) - Dan jistabbilixxi illi hemm
lok ghal ritrattazzjoni jekk 1s-sentenza tkun applikat i}-ligi hazin,
Ghall-finijiet ta’ dan il-paragratu jitqies [ kien hemm applikazzjoni
hazina tal-ligi fil-kaz biss li d-decizjoni, mcta I-fati kicn tassew
kif stabbilit fis-scntenza attakkata, ma tkunx skond if-ligi, basta
li {-kwistjoni ma tkunx dwar interpretazzjoni ta’ ligi Ii fugha [-Qorta
espressament tat decizjoni;

Hu stabbilit ilii jkun hemm lok ghar-ritrattazzjoni tabt dan is-
sub-in¢iz jekk jirmizuita I 1-Qorti tkun apptikat il-ligi }-hazina ghall-
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fatti kif pruvati u mhux jekk tapplika i-ligi applikabbli ghal dawk
i-fatti hazin. “I-ipotesi ta” applikazzjoni hazina tal-ligi tikkonkreta
ruhha meta jkun hemm vjolazzjoni manifesta ta’ ligi espressa u
¢ara u mhux soggetta ghall-interpretazzjoni, razjoncinji jew
argumenti. (Aquilina vs Aquilina, Vol. XLII, P.I, p. 227;
Azzopardi vs Gerada, Vol. VII, p. 526; Camilleri vs Bezzina,
Vol. XXIII, P, p. 264; Wismayer vs Wismayer, Vol. XXIX, P,
p.795; Xuereb vs Xuereb, de¢iza minn din il-Qorti f1-20 ta’ Jannar,
1992, Micallef vs Pavia, dec¢iza minn din il-Qorti {1-1994). Hu
propriu ghalhekk illi £’dawn il-kazijiet il-ligi tesigi espressament
illi r-ritrattant ghandu jindika fil-petizzjoni tieghu liema artikolu
tal-iigi kellu jigi fil-fehma tieghu applikat mill-Qorti I ppronunzjat
is-sentenza mpunjata (artikolu 816 tal-Kap. 12). Dan l-ewwel
rekwizit basilari l-appellant naqas li jissodisfa mhux ghax ma riedx
hekk jaghmel imma ghax fil-verita’ ma setghax;

Difatti 1-appellant ged jitlob li tigi ritrattata decizjoni in parte
mill-Qorti ta’ }-Appell 1i ¢ahdet sottomissjoni tieghu li sentenza
moghtija minn Qorti ta’ l-ewwel grad kienet nulla ghax dik 11-Qorti
pprocediet biex taghti decizjoni fuq il-meritu kollu meta l-kawza
kienet giet differita ghas-sentenza biss fuq aspett preliminari u
parzjali tal-vertenza. Quddiem il-Qortita’ I-Appell l-aggravjuta’ 1-
appellant kien Ii I-Ewwel Qorti nagset li taghtih smigh xieraq. Ma
hemm l-ebda kwistjoni dwar il-fatti kif graw. Kien hemm biss
nuqqas ta’ gbil fuq x’kienu jfissru dawk il-fatti. L-appellant
issottometta illi s-sentenza fuq il-meritu kienet rizultat ta’ zball
naxxenti mill-atti processwali tal-kawza stess. Hu jissottometti iii:

“I-Qorti ta’ 1-Appell ukoll segwit lill-esponent (I-appellant)
fl-intracéjar tal-fatti kif esposti u ukoll emmnet lill-avukat ta’ 1-
esponent fix-xhieda tieghu. Pero’ il-Qorti ta’ - Appell ikkonkludiet
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lil-avukat ta’ l-esponent seta’ fehem hazin x"kellha f*rasha [-Ewwel
Qorti u cahdet l-aggravju tan-nullita’ fuq daqshekk”;

Ir-ritrattant qed jitlob li 1-kawza giet ritrattata ghaliex i}-Qorti
ta’ I-Appell fehmet Ii I-fatti kif graw ifissru mod u mhux mod iehor.
Qieghed allura jikkontesta razoncinju tal-Qorti li jsostni Ii hu zbaljat
u li kellu infatti jwassalha fuq dawk I-istess fatti ghall-konkluzjoni
opposta. Konkluzjoni skond hu inkontestabbli u tohirog mill-atti.
Ovvjament ir-ritrattant mhux jikkontesta 1i -Qorti applikat il-ligi
il-hazina, imma ged jikkontesta )-interpretazzioni i tat il-Qorti
ta’ I-Appell ghall-fatti quddiemha u li wasslitha ghad-decizjoni -
skond t-appellant skorretta - i1{i I-proceduri quddiem I-Ewwel Qorti
kienu ritwali u korretti. Interpretazzjoni ti konsegwentement waslet
1i-Qorti ta’ 1-Appell ghall-konkluzjoni li ma kien hemm l-ebda
vjolazzjom tad-dritt tal-part: li instema’, Hu ¢ar - u dan hu ammess
mill-istess appellant - illi -ligi applikabbli kienet il-principju bazilari
ta’ l-audi alteram partem. Dan hu [-principju li -Qorti ta’ I-Appell
ikkunsidrat u applikat b’ezitu negattiv ghar-ritrattant. Dan is-sub-
inciz ta’ l-artikolu 811 tal-Kap. 12 mhux allura applikabbli;

L-artikofu 811 sub-inciz (1): Dan jaghti lok ghar-
ritrattazzjoni fejn is-sentenza kienet I-cffctt ta’ zball 11 jidher mill-
atti jew mid-dokumenti tal-kawza. Ghall-fini ta’ dan il-paragratu
jitgies li hemm zball fil-kaz li decizjoni tkun ibbazata fuq
suppozizzjonifiet ta’ xi1 fatt li l-verita® tieghu tkun bla ebda dubbju
eskluza jew tuq is-suppozizzjonijiet li ta jezistix xi fatt i l-verita’
tieghu tkun stabbilita posittivament, basta i 1-kaz ta” wiehed u I-
1ehor, 1l-fatt ma jkunx punt ikkontestat i1l jkun gic deciz bis-
sentenza. Dan is-sub-inciz jikkomplimenta s~-sub-inéiz I-iehor {(¢).
Filwaqt li dan l-ahhar sub-inéiz pipprevedi u jipprovdi ghal
ritrattazzjoni fuq zball ta’ ligi, ta’ l-ewwel jipprevedi u jipprovdi
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redatti bl-istess dicitura, isegwu I-istess hisieb u jimponu l-istess
restrizzjonijiet bl-applikazzjoni taghhom biex jassiguraw illi r-
rimedju ta’ ritrattazzjoni jkun wiehed verament ta’ natura
eccezzjonali u li dan ma jigix abbuzat biex jipprovdi forma ta’ Qorti
ohra ta’ revizjoni. L-interpretazzjoni restrittiva moghtija mill-
gurisprudenza fug citata li sewwa tiddefinixxi u tillimita |-parametri
ta’ dan ir-rimedju fil-kaz ta’ zball ta’ ligi ghandha ghalhekk tigi
applikata ukoll mutatis mutandss fejn hu allegat zball ta’ fatt;

Issa fil-kaz in ezami il-Qorti ma tarax fejn hu l-izball ta’ fatt hi
jista’ jaghti lok ghal ritrattazzyoni. Irid jinzamm ferm 1lli r-rimedju
ta’ ritrattazzjoni jirreferi t’dan il-kaz ghal proéedura fl-1stadju ta’ l-
appeli u huwa f’dan l-istadju li ghandu jigi identifikat I-tzball ta’
fatt li allegatament jaghti fok ghal dan ir-rimedju. Jirrizulta ilii 1-
izball ta’ fatt li fuqu hi mibnija din il-parti tal-petizzjoni ghar-
ritrattazzjoni tirreferi ghal dak li gara quddiem !-Ewwel Qorti u li
diga’ gew ikkunsidrati mill-Qorti ta’ 1-Appell li ddecidiect dwarha;

Ir-ritrattant infatti jghid li; “il-Qort: ta’ }-Appell kellha
quddiemha serje ta’ fatti li huma innegabbli u li minnhom din -
istess Qorti kellha tikkonkludi jekk is-sentenza ta’ |-Ewwel Qorti
marritx oltre dak li kien miftiehem bejnha u bejn il-partijiet”. Wara
li elenka dawn il-fatti jsostni illi “s-sentenza ta’ I-Ewwel Qorti fuq
il-meritu kienet rizultat ta’ zball naxxenti mill-atti processwali tal-
kawza stess’, u r-ritrattant jissottometti illi [-Qorti ta’ |- Appell gieset
dawn ir-rizultanzi kollha. Apprezzathom izda ddecidiet billi cahdet
l-aggravju ghaliex fil-fehma taghha “l-avukat ta’ l-appeltant seta’
fehem hazin x'kellha f'rasha -Ewwel Qorti”,

Dan kollu juri 1i ex admyssis ir-ritrattant bl-ebda mod ma kien



378 IT-TIENI PARTI

qed jallega illi 1-Qorti ta’ 1-Appel] hadet x1 zball ta’ fatt fit-terminu
tas-sub-in¢iz (1) ta’ l-artikotu 811 l jintitolah ghal rimedju ta’
ritrattazzjoni. Hu stess jispecifika l-aggravju tieghu hekk: “Il-fatti
kif esposti gatt ma setghu jwasslu 1i})-Qorti ta’ 1-Appell ghal din
il-konkluzjoni”. Jaccetta allura li i-fatti ma kinux zbaljati; kienet se
mai l-interpretazzjoni taghhom mill-Qorti ta’ i-Appeli li kienet
zbaljata. Dan fih innifsu jeskludi r-rimedju ta’ ritrattazzjoni;

Ghal dawn il-motivi 1-Qorti tiddecidi bilh tichad it-talba tal-
konvenut ritrattant li s-sentenza in parte tal-Qorti ta’ 1-Appell tal-
15 ta’ Jannar, 1992 tigi ritrattata, bl-ispejjez kontra tieghu. Tordna
1i )-atti jigu rimessi lill-Prim’ Awla tal-Qorti Civili ghal
kontinwazzjoni.
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