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1016 APPELLI INFERJURI

Rose Spagnol ef
versus
Jesmond Degiovanni

Digriet - Sentenza - Rekwiziti ta’ ~ Artikoli 215, 218, 220 tal-
Kodici ta’ Organizzazzjoni u Proéedura Civili

H-Qorti sabet illi I-verbal irregistrat fudjenza partikolari seta’ jitgies
b'mod rudimentari semtenza partikolarmemt fi procedimenti
quddiem il-Qorti  1al-Magistrati i huma karatterizzati  bi
spedjetezza,

Apparti xi ritokki tghar permess mill-Kodi¢i ta’ Procedura, sentenza
ta’ Qorti Inferjuri tista’ biss tigi varjata b’sentenza ohra 1al-Qorti
Superjuri fi proceduri ta’ appell, procedura illi I-konvenut kellu
kull opportunita li jaghmel izda ghazel li ma jaghmilx.

1-Qorti:-

ll-konvenut appella minn din is-sentenza tal-Qorti tal-
Magistrati Sede Civili:

“N-Qorti:-

Rat 1-avviz fejn l-atturi talbu it 1-konvenut jigi kkundannat
jizgombra fi Zzmien qasir u perentorju mill-ghalqa u proprjeta
ohra li tinsab gewwa 4, Sqaqg 1, Trig San Pawl, "'Hal Ghaxaq i
huwa gieghed jokkupa minghajr ebda titolu validu fil-ligi;

Bl-ispejjez, inkluzi dawk ta’ l-ittra uffi¢jali ddatata 15 ta’
Di¢embru, 1994, kontra I-konvenut;
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[l-valur lokatizzju huwa ta’ hamsin lira (Lm50);

Rat in-nota ta’ l-eccezzjonijiet tal-konvenut Jesmond
Degiovanni i biha je¢tepixxi:

[lli I-pretensjonijiet attri¢i huma nfondati fil-fatt u fid-dritt
stante li qed jokkupa I-fond flimkien ma’ gardina li jinsabu 4,
Sqaq 1, Triq San Pawl, Hal Ghaxaq b’titolu validu ta’
lokazzjoni;

Omissis;
Ikkunsidrat:

It kif jirrizulta mifl-verbal tas-seduta tas-27 ta’ Ottubru,
1995, din il-Qorti ¢tahdet l-e¢tezzjoni tal-konvenut dwar I-
allegat titolu u ddifferiet il-kawza ghall-provi tal-partijiet dwar
il-merituy;

Ghalkemm il-konvenut, fin-nota ta’ osservazzjonijiet
tieghu, isostni li dik id-decizjoni ma tikkostitwix decizjoni ai
termini tal-ligi (ikkwota l-artikolu 218 tal-Kap. 12), din il-Qorti,
ghalkemm diversament ippresjeduta, ma tistax taccetta
kontestazzjonijiet jew talbiet ghar-rikonsiderazzioni tad-
decizjonijiet taghha stess u l-osservazzjoni tal-konvenut tista’
tigi kkunsidrata biss f’sede ohra;

Ghalhekk I-eccezzjoni tal-konvenut li huwa ghandu titolu
validu ta’ lokazzjoni tinsab diga mi¢huda u 1-Qorti ma tistax
tiehu konsiderazzjoni ulterjuri taghha;

[noltre ma jistax jinghad li, meta -Qorti, in segwitu ghad-
decizjoni taghha tas-27 ta’ Ottubru, 1995, iddifferiet il-kawza
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ghall-provi fil-meritu, u sussegwentement semghet lill-konvenut
bil- -gurament, din kienet ged b’daqshekk tissan xi difett jew li
b'xi mod kienet qed tirrevoka xi de¢izjoni pre¢edenti taghha;

Wara d-de¢izjoni tas-27 ta’ Ottubru 1995, fejn giet
mi¢huda l-e¢¢ezzjoni tal-konvenut dwar it-titolu pretiz, il-
meritu Ii kien ghad irid jigi de¢iz kien jirrigwarda prova dwar
id-dritt ta’ l-attur Ii jistitwixxu din il-kawza u prova ta’ I-
okkupazzjoni tal-fond in kwistjoni da parti tal-konvenut;

Bil-kuntratti (dok. RSA u RSB a fol. 19 u fol, 29 tal-
process) tad-19 ta’ Gunju, 1991 u dak korrettorju ta’ 1-10 ta’
Gunju, 1996, l-atturi ppruvaw li huma ko- -proprjetarji tal-fond
indikat fl-avviz, waqt li d-deposizzjonijiet tal-kontendenti
jikkonfermaw li 1-konvenut gieghed jokkupa 1-fond ta’ I-atturi;

Ghaldagstant jirrizulta u ppruvat illi I-konvenut gieghed
jOkkUp?‘. |-fond ta® l-attur indikat fl-avviz H jinsab Pnumry 4

LA Jll].ll-l\-l 4 EdLMIRII N T,
Sqaq 1, Triq San Pawl, f"Hal Ghaxaq, bl-ghalqa mieghu, u K,
nonostante li m’ghandux titolu validu, qed jirrifjuta i
jirrilaxxjah;

Ghalhekk tilga’ t-talba ta’ l-atturi u tikkundanna lill-
konvenut biex jizgombra mill-fond imsemmi fl-avviz fi Zmien
xahat mil-lum;

Bl-ispejjez kontra I-konvenut”;

L-appeliant avvanza aggravju ta' natura procedurali li
jehtieg 1i jigi detiz fl-ewwel lok in kwantu fuqu jiddependi jekk
din il-Qorti tistax jew le tidderimi l-meritu. Aggravju Ii
jirrigwarda n-natura u l-effetti tad-de¢izjoni li I-Ewwel Qorti
hadet fis-seduta tas-27 ta’ Ottubru, 1995. Dik id-de¢izjoni tghid
testwalment:
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“Peress bi din il-kawza kienet differita ghall-ahhar darba
ghall-provi kollha tal-konvenut dwar it-titolu allegat minnu.
Peress li l-konvenut naqas 1i jipprodu¢i l-provi dwar din 1-
etéezzjoni ta’ l-altegat titolu, il-Qorti tichad I-istess eccezzjoni
tal-konvenut. 1l-kawza hija differita ghall-provi kollha tal-
partijiet” (Sottolinear ta’ din il-Qorti);

L-appellant jissottometti illi b’dan “il-verbal”, 1-Ewwel
Qorti ma dde¢idietx i hu ma kellux titolu validu. Isostni li
langas seta’ jappella fuq dan il-punt ghaliex ma kienx
f'posizzjoni legali ti jappella. Ukoll dak il-verbal ma
jikkostitwix decizjoni ai termini ta’ l-artikolu 218 tal-Kap. 12.
Jghid inoltre illi “f’seduta sussegwenti 1-Ewwel Qorti laqghet it-
talba tieghu biex jixbed u jipprodu¢i |-provi”. B'hekk gie i 1-
Ewwel Qorti issanat il-posizzjoni u 1-verbal tas-27 ta’ Ottubry,
1995 ma baqax in vigore;

Hu ovvju itli jekk dik id-dec¢izjoni ghandha validita fil-ligi
u torbot lill-kontendenti l-appell ma jistax jigi sostnut ghaliex
ikun fataiment infi¢¢jat b decizjoni gudizzjarja illi 1-appellant
ma kellux titolu validu ghall-okkupazzjoni tal-fond,;

Ghandu jigi mill-ewwel irregistrat illi |-konvenut appellant
jirritjeni illi dak li gie rregistrat fis-sseduta tas-27 ta’ Ottubru,
1995 ma jikkostitwix sentenza kontra tieghu. La appella minn
dik id-dec¢izjoni meta nghatat u lanqas qed jappella minnha issa
wara li ¢ertament inghata l-gudizzju finali fuq il-meritu tal-
kawza. 11-Qorti ezaminat dik id-de¢izjoni fid-daw! tad-dispost
ta’ l-artikolu 218 tal-Kap. 12 u tasal ghall-konkluzjoni illi dik
id-de¢izjoni - anke jekk b’mod rudimentali - tissodisfa I-
elementi kollha 1i 1-ligi trid biex tikkostitwixxi sentenza valida u
esegwibbli fuq l-e¢éezzjoni moghtija. L-artikolu 218 jiddisponi
illi:
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“Fis-sentenza ghandhom qabel xejn jinghataw ir-ragunijiet
li fughom il-Qorti tkun ibbazat id-de¢izjoni taghha u phandu
jkun hemm fiha referenza ghall-pro¢edimenti, ghat-talbiet ta’ 1-
attur u ghall-e¢¢ezzjonijiet tal-konvenut”;

Jirrizulta infatti li d-de¢izjoni tas-27 ta’ Ottubru, 1995 giet
debitament irregistrata mid-Deputat Registratur skond id-
dispost ta’ l-artikolu 220 tal-Kap. 12: “Ir-Registratur wara li,
tinghata s-sentenza, ghandu jirregistra d-de¢izjoni flimkien mar-
ragunijiet taghha kif moghtija mill-Qorti”. Dan hu pre¢izament
dak Ui gie vverbalizzat a fol. 10 tal-protess debitament iffirmat
mid-Deputat Registratur,;

Id-detizjoni kif irregistrata fiha referenza prec¢iza ghall-
pro¢edimenti billi taghti n-numru ezatt ta’ l-avviz u tirriprodugi
l1-okkju tal-kawza b’mod korrett;

..-..A_. PR P

Li -konvenut u d-difensur tieghu ma dehrux meta msejha;

Li I-kawza kienet differita ghall-ahhar darba ghall-provi
kollha tal-konvenut dwar it-titolu allegat minnu u 1i l-konvenut
naqas li jipproduéi dawn il-provi;

Ragunijiet mhux biss adegwati imma ukoll gustifikati mill-
atti in kwantu jirrizulta 1i l-konvenut kien inghata diversi
opportunitajiet biex jipprodu¢i l-provi tieghu u in kwantu ]-
kawza kienet giet differita fis-seduta precedenti “ghall-ahhar
darba ghall-provi kollha tal-konvenut dwar it-titolu tieghu”. 11-
Qorti kienet ghalhekk pjenament intitolata 1i tghaddi biex
tippronunzja s-sentenza fuq din 1-ectezzjoni. Kienet anzi b’sens
ta’ gustizzja mal-kontro-parti fi¢-¢irkostanzi fid-dover li hekk
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taghmel;

Id-dec¢izjoni fiha ukoll referenza ghat-talbiet ta’ L-attur u
ghall-e¢éezzjonijiet tal-konvenut. Din ir-referenza 1i I-ligi trid,
ma tehtieg l-ebda elaborazzjoni. Il-kelma “referenza” fiha
nfisha tfisser semplicement rikjam ghall-meritu kif indikat fit-
talba u fl-e¢¢ezzjoni. Rikjam li jista’ ukoll ikun jikkonsisti fi
frazi wahda sakemm ikun ¢ar ghall-kontendenti x’kien qed jigi
deciz u fliema tirkostanzi. I1-fatt li fid-decizjoni taghha 1-Qorti
tispec¢ifika li kienet ser tidde¢idi l-e¢¢ezzjoni tal-konvenut dwar
it-titolu minny allegat hi referenza bizzejjed biex tidentifika dik
l-e¢tezzjoni kif moghtija mill-konvenut u ¢joé Ui 1-
pretensjonijiet attri¢i huma nfondati fil-fatt u fid-dritt stante Ii I-
konvenut appellant kien qed jokkupa I-fond flimkien ma’
gardina 1i jinstab f'numru 4, Sqag 1, Trig San Pawl, Hal
Ghaxaq, b’titolu validu ta’ lokazzjoni”, F’din l-e¢cezzjoni, kif
moghtija mill-istess konvenut, hemm migbura kemm it-talbiet
ta’ l-attur ghar-ripreza tal-fond kif ukoll l-opposizzjoni tieghu
ghaliha. Certament id-dec¢izjoni kif redatta fiha l-elementi
kollha mehtiega biex tkun sentenza deciziva tal-Qorti. Sentenza
li kienet ¢ara u univoka tant )i l-kontendenti ma setghux ma
fehmux l-import taghha u x’kienet qed tiddetermina fir-
relazzjonijiet guridi¢i ta’ bejniethom;

Ghandu ukoll jigi nnotat illi 1-Qorti tal-Magistrati, fil-
kompetenza taghhom <¢ivili, ghandha tikkonduéi I-proc¢eduri
sommarjament u bl-akbar heffa li tkun kompatibbli ma’ |-
amministrazzjoni tajba tal-gustizzja (artikolu 215 tal-Kap. 12).
Jekk il-konvenut jew l-avukat jew prokuratur legali tieghu,
jongos li jidher il-kawa tista’ skond il-ligi tigi maqtugha fuq I-
atti [i jkun hemm. Ma kien hemm allura xejn pro¢eduralment
irregolari fil-mod spedit kif I-Ewwel Qorti ddisponiet mill-
e¢bezzjoni ta' l-appellat wara li kienet akkordatlu erba’
differimenti ghal dan il-fini u dana fuq medda ta’ disa’ xhur;
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Fis-seduta tas-27 ta’ Ottubru, 1995 wara li tat dik is-
sentenza in parte ddifferiet il-kawza “ghall-provi kollha tal-
partijiet dwar il-meritu”. Anke f*dan il-Qorti kienet korretta in
kwantu [-atturi kellhom u kien ghad fadlilhom jippruvaw it-
talbiet taghhom fosthom id-dritt 1 kellhom fuq l-immobbli u I-
interess taghhom li jippromwovu l-kawza. Dan fil-fatt ghamluh
billi xehdu u pprezentaw diversi dokumenti. Fir-rigward ta’
dawn it-talbiet anke l-konvenuti kellhom jinghataw - kif fil-fatt
inghataw - l-opportunita li jressqu I-provi taghhom. Dan perd
bl-ebda mod ma jfisser 1i b’hekk 1-Ewwel Qorti kienet qed
tipprova tissana [-posizjoni in radice u li 1-“verbal” tas-27 ta’
Ottubru, 1995 ma baqax in vigore kif jippretendi l-appellant.
Dan hu infaiti legalment insostenibbli. Hu inkoncepibbli 1i |-
Qorti tissana dak li kien minnha korrettement maghmul. Kif fug
ikkunsidrat, id-de¢izjoni tas-27 ta’ Ottubru, 1995 ma tistax tigi
jew mhijiex qed tigi kkunsidrata bhala verbal tal-Qorti imma
bhala sentenza vera u proprja. ll-verbal tal-Qorti jirregistra dak
li gara fil-proceduri jew jaghti disposizzjonijiet tal-Qorti dwar
kif gew kondotti jew kif kellhom jigu kondotti dawk il-
proceduri. Il-verbal la jiddecidi t-talbiet attri¢i u langas I-
ettezzjonijiet tal-konvenut. Dan jista’ jsir biss permezz ta’
sentenza. Mill-banda l-ohra ma hemm l-ebda mod kif Qorti
tista’ thiddel jew tannulla sentenza taghha stess biex ma tibgax
in toto jew in parte in vigore. Apparti xi ritokki zghar permessi
mill-Kodi¢i ta’ Pro¢edura, sentenza ta’ Qorti Inferjuri tista’ biss
tigi varjata b’sentenza ohra tal-Qorti Superjuri fi proceduri ta’
appell. Appell li l-appellant kellu kull opportunita li jaghmel
kemm wara i nghatat is-sentenza in parte fis-27 ta’ Ottubru,
1995 kif ukoll meta nghatat is-sentenza finali fuq il-meritu tat-
talbiet attrici. Appell li perd l-appellant baqa’ ma ntavolax;

Il-konsiderazzjonijiet fis-sentenza appellata jirrizultaw
allura inet¢epibbli. Una volta tirrizulta sentenza li ghaddiet in
gudikat Ii ddecidiet illi I-konvenut appellant ma kellhom 1-ebda
titolu ta’ lokazzjoni fuq il-fond meritu tal-kawza w una volta I-
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atturi appellati pprovaw sodisfacentement it-titolu taghhom ta’
ko-proprietd fl-istess fond kellu ne¢essarjament jirrizulta li 1-

okkupazzjoni ukoll ippruvata ta’ l-appellant ta’ l-istess fond
Lkienet abbuziva in kwantu din kienet bla ebda titolu validu fil-

RICIIVE QUL Y 1E AYYGIILU Lldd Rivl Vit wutan e

ligi;

Is-sentenza appellata ma tistax allura ma tigix
ikkonfermata;

Ghal dawn il-motivi 1-appell qed jigi mi¢hud bl-ispejjez
taz-2ewg istanzi kontra l-appellant. Ghall-fini tal-kundanna
ghall-izgumbrament, it-termini ta’ xahar prefiss fis-sentenza
appellata ghandu jibda jiddekorri mil-lum.
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