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William Rizzo ghan-nom u in rapprezentanza ta’
Rizzo Mobili Limited

versus
Victor Zammit

Difetti li ma Jidhrux - Actio Aestimatoria - Actio Redhibitoria
- Oggetti Mhux tal-Kwalita Pattwita - Artikoli 1390, 1429,
1430 u 1431 tal-Kodié¢i Civili - Preskrizzjoni - Danni - Tifsir
Car v Preciz fil-Premessi v Talbiet taé- Cltazzlom - Artikolu
156 tal-Kodi¢i ta’ Proéedura Civili

1-Qorti 1a’ I-Appell ikkonfermat is-sentenza ta’ I-Ewwel Qarti li I-
azzjoni esperita kiene! wahda redhibitoria w mhux dik ghal
risaréiment ta’ danni minhabba nuqqas ta’ konsenja ta’ oggeit tai-
kwalitd palrwita u konsegwentement il-preskrizzjoni applikabb[i
Sfhaz 12’ haga mobbli hija dika ta’ xahar a tenur ta’ l-artikoly
1431 tal-Kodici Civili u mhux dik ta’ sentejn kontemplata fI-
artikolu 1407 tal-Kodici Civili.

11-Qorti:-

FIt-12 ta’ Novembru, 1993, I1-Onorabbli Qorti tal-
Kummer¢ ippronunzjat din is-sentenza:

“N-Qorti:-

Rat i¢-¢itazzjoni li biha l-attur nomine ppremetta i l-attur
xtara minghand ii-konvenut lostru tal-marka “Crodolac™ bil-
prezz ta’ sittin lira (Em60);

illi meta dan il-lostru intuza irrizulta 1i kien hazin u beda
jingala;
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Illi I-attur sofra danni minhabba dan id-difett
b’konsegwenza li kellu jerga’ jagla® 1-lostru kollu u jerga® jixtri
u japplika lostru ta’ marki ohra;

Talab li 1-konvenut:

Jigi ddikjarat unikament responsabbli tad-difetti li
rrizultaw mil-lostru tal-marka “Crodolac” li nxtraw mill-attur
minghand il-konvenut;

Jigu hekk likwidat d-danni sofferti mill-attur;

Jigi hekk ikkundannat ii jhallas id-danni hekk likwidat
mill-attur;

Bl-ispejjez inkiuzi dawk ta’ l-ittra ufficjali kontra I-
konvenut;

Rat in-nota ta’ l-eccezzjonijiet tal-konvenut li biha
eééepixxa:

“Ili t-talbiet attri¢i huma nfondati fil-fatt u fid-dritt u
ghandhom jigu respinti bl-ispejjez kontra tieghu;

IMi l-kenvenut mhux il-legittimu kontradittur tat-talbiet
attriei;

11li d-danni allegati mill-attur huma inezistenti;
Salvi e¢tezzjonijiet ohra™;

Rat id-digriet ta’ 1-20 ta’ Marzu, 1987 li bih gie nominat
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bhala espert tekniku William Cassar Torregiani bl-inkariku u
fakoltajiet lilu moghtija;

Rat ir-relazzjoni peritali mahlufa fl-udjenza tat-3¢ ta’
Novembru, 1992,

Rat in-nota ta’ e¢¢ezzjonijiet ulterjuri tal-konvenut li biha
eccepixxa:

13 H
11%i l-azzjoni

artikolu 1431 ta

ta 51 #1110 2 mramfun hi Bres lrws
-attur nomine |uJa. !J CSRTITY

Kapltolu 16 tal-Ligijiet ta

Ili t-talba ghal-likwidazzjoni u |-hlas tad-danni hija
insostenibbli ghaliex ma giex ippruvat illi 1-ec¢ipjent kien jaf
bid-difett allegat mili-attur; .

Salvi e¢¢ezzjonijiet ohra”;

Rat l-atti 1-ohra tal-kawza u senjatament il-verbali ta’ |-
udjenzi tad-19 ta’ Mejju u tat-28 ta’ Gunju, 1993 1i bihom il-
kawza fgiet differita ghas-sentenza dwar l-e¢Cezzjoni tal-
preskrizzjoni;

[ttrattat;
Ikkunsidrat:

>

Il ma rrizultax 1li  gew prezentai n-noti ta
osservazzjonijtet imsemmija fil-verbal tat-28 ta’ Gunju, 1993;

Il-konvenut issottometta fin-nota ta’ osservazzjonijiet
tieghu prezentata fit-18 ta’ Marzu, 1993 inter alia li 1-azzjoni
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istitwita mill-attur nomine hija 1-actio redhibitoria b’talba ghal-
likwidazzjoni ta’ danni sofferti u li huwa risaput illi fkaz ta’
hwejjeg mobbli din 1-azzjoni trid tigi istitwita fi 2mien xahar
mid-data li fiha x-xerrej jikxef id-difett, Dwar dan il-punt ma
jista’ jkun hemm ebda dubbju billi jirrizulta ampjament mill-
provi li l-attur sar jaf bid-difetti immedjatament kif gie applikat
il-lostru mibjugh;

F’kull ka2, kwalunkwe dubbju f'dan ir-rigward huwa
eliminat mir-raba’ paragrafu tad-dikjarazzjoni ta’ )-attur
mehmuza madé-¢itazzjoni tieghu li fiha jaghti dettalji ta’ 1-ittra
uffi¢jali minnu pprezentata fil-31 ta’ Lulju, 1985, filwagt )i ¢-
citazzjoni giet ipprezentata fit-23 ta’ Lulju, 1988 (recre 1986);

Ikkunsidrat:

i, fil-fehma taghha, l-ec¢ezzjoni tal-preskrizzjoni in
dizamina, ghar-ragunijiet esposti mill-konvenut, hawn fug
¢citati, hija fondata fil-fatt u fid-dritt billi l-azzjoni odjerna hija
dik redebitorja ta’ bejgh ta’® haga mobbli ki hija preskrivibbli bl-
eghlug ta’ xahar minn dakinhar li l-attur nomine sar jaf bid-
difett u jirrizulta ¢ar li l-azzjoni odjerna giet istitwita ferm wara
li kien iddekorra x-xahar, u ghalhekk, hija perenta bil-
preskrizzjoni;

Ikkunsidrat:

{Ifi, fil-waqt 1i huwa minnu li l-e¢¢ezzjoni tal-preskrizjoni
tista’ tinghata fkull stadju tal-kawza, anke fl-appell, il-Qorti
hija tal-fehma li ghandha tiehu in konsiderazzjoni, ghall-finijiet
tal-kap ta’ l-ispejjez, il-fatt li 1-e¢¢ezzioni giet sollevata meta 1-
kawza kienet &a giet differita ghas-sentenza. Kieku l-e¢tezzjoni
inghatat tempestivament kienu jistghu jigu ffrankati l-ispejjez
tar-relazzjoni  peritali. Ghalhekk, ghandu jkun hemm
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temperament fil-kap ta’ I-ispejjez billi l-ispejjez tar-relazzjoni
peritali jigu akkollati lill-konvenut;

Ghal dawn il-motivi, tiddeciedi billi tilqga’ 1-e¢¢ezjoni tal-
preskrizzjoni sollevata mill-konvenut fis-sens li l-azzjoni hija
perenta bil-preskrizzjoni ta’ xahar a tenur ta’ l-artikolu 1431 tal-
Kodi¢i Civili, u konsegwentement, tichad it-talbiet attri¢i;

L-ispejjez jithallsu mill-attur nomine hiief dawk tar-
relazzjoni peritali, li ghandu jbatihom il-kenvenut”;

L-attur talab 1il din il-Qorti ghar-ragunijiet imfissra minnu
fil-petizzjoni ta’ I-appell li “tirriforma s-sentenza appellata billi
tichad l-e¢¢ezzjonijiet ta’ l-appellat u tilqa’ t-talbiet attriei”,;

L-appellat Victor Zammit, talabha li I-appell jigi mi¢hud,
ghar-ragunijiet migjuba fir-risposta ta’ l-appell;

L-appellant immotiva Y-appell tieghu fug l-agpgravju it i-
azzjoni intentata minnu kienet talba ghar-rizar¢iment tad-danni
minhkabba nugqas ta’ kwalita pattwita fl-oggett mibjugh (lostru)
u fi huwa ma ezer¢itax [-azzjoni redebitorja, kif zbaljatament
irriteniet -Ewwel Qorti. L-appellant jispiega |-aggravju tieghu
testwalment hekk:

“Nli l-esponenti umilment jilmenta 1i kienet ghal kollox
zbaljata I-Ewwel Qorti meta waslet ghall-konkluzjoni illi {-
azzjoni odjerna hija wahda redebitorja. Mill-premessi u mid-
dikjarazzjoni ta¢-citzzjoni odjerna jidher ¢ar 1i [-esponenti
gieghed jibbaza ruhu fuq id-danni v mhuwiex gieghed jitlob li
Jigl mahiul il-kuntrate ta’ bejgh. L-asserzjoni maghmula minn
dik i1-Qorti li din hija azzjoni redebitorja hija gratuwita u m’hija
bbazata tuq ebda premessa jew raguni li tista’ taghti x’wiehed
jithem illi hija azzjoni redebitorja;
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Illi ghalhekk l-esponenti jilmenta ukoll li ’ebda mument
ma setghet din il-Qorti tichad it-talbiet ta’ 1-esponent a bazi ta’
l-artikolu 1431 tal-Kodi¢i Civili meta dan huwa manifestament
mhux applikabbli;

Illi jigi sottomess li 1-azzjoni intentata mill-appellant hija
. dik 1i taghti rimedju lil min jixtri xi haga li ma tkunx tal-kwalita
pattwita. Kif qalet din 1-Onorabbli Qorti ta’ 1-Appell fis-
sentenza Buttigieg vs Hirst tas-16 ta’ Frar, 1945 (XXXILI.163)
“jekk l-oggett ma jkunx konformi ghall-fiehim ma hemmx
vizzju redibitorju imma jkun il-kaz ta’ inadempjenza tal-
kuntratt i ma ghandha x’tagsam xejn mal-garanzija tal-vizzji
redibitorji” illi ghalhekk mhix applikabbli t-preskrizzjoni jew
dekadenza ta’ xahar imma dik il-preskrizzjoni ta’ sentejn entro
liema perijodu il-kawza kienet istitwita”;

Fir-risposta ta’ l-appell, l-appellat irribatta s-
sottomissjonijiet ta’ I-appellant hekk:

“].-aggravju huwa ingustifikat u infondat ghaliex jirrizulta
¢ar minn ezami anke superfi¢jali ta¢-¢itazzjoni, tad-
dikjarazzjoni u tan-natura tal-provi mressqa mitl-attur illi |-
azzjoni tieghu hija bbazata fuq “id-difett” minnu allegat fil-
lostru mixtri. Jinghad ulterjorment illi anke kieku, ghall-grazzja
ta’ l-argument, l-attur appellant ma kienx, hekk ¢ar u specifiku u
minflok uza terminologija differenti biex istitwixxa I-istess
talbiet materjali, mill-assjem tal-provi u n-natura tat-talbiet I
azzjoni kienet xorta tikkwalifika bhala wahda redebitorja u
kienet tigi regolata mill-artikoli rilevanti tal-Kodici Civili,

L-appellant jirritjeni illi 1-azzjoni tieghu hija dik li taghti
rimedju lil min jixtri xi haga li ma tkunx tal-kwalita pattwita, li
kif tajjeb ritenut fis-sentenza ¢itata fil-petizjoni m’ghandha
x'tagsam xejn mal-garanzija tal-vizzji redebitorja. Din il-
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kontizjoni perd hija eskluza kif ga inghad mit-terminologija
uzata mill-attur appeilant u kif ukoll min-natura stess ta’ 1-
azzjoni. Inoltre, ma giex ippruvat u langas sar tentattiv i jigi
ppruvat illi kien hemm xi frehim dwar il-kwalita tal-lostru bejn
il-kontendenti. Jigi enfasizzat ukoll illi anke kieku sar ftehim
fis-sens illi I-lostru jkun tajjeb u minghajr difett, tali ftehim ma
kien izid u jnehhi xejn mal-garanzija dwar difetti latenti ga
kkontemplata mil-Tigi;

Hli inoltre, I-limiti ta’ l-azzjoni dwar kwalitd pattwita
huma definiti mil-kigi. L-attur appellant minghajr ma talab il-
hall tal-bejgh u minghajr ma rrifjuta 1-haga, talab il-hlas tad-
danni. ld-danni, perd, jistghu jintalbu biss wara illi [-haga tkun
giet rifjutata mill-venditur b’mod illi d-danni kkontemplati mil-
ligi huma dawk derivanti lill-kompratur ghaliex gie priv (ossia
kellu jippriva ruhu) mill-oggett illi xtara. Id-danni ma jistghux
ikunu dawk sofferti mill-kompratur wara illi aé¢etta, ikkonsuma
u biddel in-natura ta’ {-oggett mixtri u derivanti mill-effett ta’ xi
kwalitd nieqsa. Di pid l-intitolament tal-kompratur illi ma
jaceettax il-haga v kwindi jigi liberat mill-obbligy tieghu tal-
hias tal-prezz biss "kaz tal-hall tal-kuntratt”;

Biex wiehed jiddetermina l-indole u n-natura ta’ azzjoni li
l-attur ikun qieghed jezercita, wiehed irid jezamina sewwa il-
kliem u t-termini vzati fic-¢itazzjoni - kif occorrendo spjegati
fid-dikjarazzioni anpessa ma’ l-istess ¢itazzioni - billi n-natura
ta’ l-azzjoni trid tigi stabbilita mill-ewwel u bi kjarezza u l-attur
huwa inezorabbilment marbut mal-parametri kif espressi fi¢-
- ¢itazzjoni;

Fii-kaz odjern, huwa ovviu li fic-¢itazzjoni 1-attur qieghed
jitlob rizar¢iment tad-danni allegatament sofferti minnu wara li
xtara, u applika fuq bibien, xi lostru minghand l-appellat. 1l-
punt dibattut bejn il-kontendenti huwa jekk it-termini tac-
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titazzjoni jindikawx 1i dawn id-danni allegati gew sofferti mili-
attur minhabba li }-lostru ma kienx tal-kwalita pattwita (kif qed
jasserixxi l-attur fil-petizzjoni ta’ [-appell) jew minhabba difett
latenti, kif jasserixxi l-appellat. Ezami tad-disposizzjonijiet
relattivi tal-Kodi¢i Civili li jirrigwardaw l-komprovendita
jindikaw i x-xerrej li jsofri danni jista’ jitlob rizar¢iment
minghand il-bejjiegh fiz-zewg kazijiet imsemmija. Ir-rekwiziti
u l-konsegwenzi ta’ zewg azzjonijiet, i2da, huma differenti
hafna;

L-azzjoni ghad-danni derivanti min-nugqas ta’ konformita
ta’ i-oggett mibjugh mal-kwlitd miftehma terrana ma’ l-artikolu
1390 tal-Kodi¢i Civili (Kap. 16):

“lekk il-haga li 1-bejjiegh igib biex jikkunsinna ma tkunx
tal-kwalitd mwieghda jew ma tkunx bhal kampjun li fuqu I-
bejgh ikun sar, ix-xerrej jista’ jaghzel jew Ii jirrifjuta I-haga jew
li jiréievi 1-haga bi prezz anqas fugq stima ta’ perit™;

Is-sentenza ta’ din il-Qorti tas-16 ta’ Frar, 1945 Buttigieg
vs Hist (Kollez. Vel. XXXIILL163) citata mill-appellant
ghamlet dina I-osservazzjoni li tajjeb tigi riprodotta hawn dwar
l-artikotu fuq ¢itat (li dak iz-zmien kien l-artikolu 1104 ta’ I-
Ordinanza V11 ta’ [-1868):

“Kif irriteniet il-Prim’ Awla tal-Qorti tal-Maesta Tieghu r-
Re in re Scicluna vs Fenech, 1-10 ta’ Lulju, 1888 (Kollez. Vol.
X1, pag. 1}, il-kompratur ghandu dejjem azzjoni li tohrog mill-
artikofu 1104 tal-Ligi fug imsemmija, ghalkemm ikun ir¢ieva 1-
oggett, sakemm dak id-dritt ma giex mitluf minhabba [-fatt stess
tal-kompratur, bhal meta l-oggett ikun biddlu mill-istat li kien,
jew ikun bi kwalunkwe mod iddispona minnu, b’mod illi ma
jkunx izjed possibbli li ssir il-valutazzjoni ghad-diminizzjoni
fil-prezz. 12da, meta [-oggett ikun ghadu fl-istat )i kien res ad
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huc integra, allura din 1-azzjoni tkun possibbli u ammissibbli
nonostante i tkun hemm ir-ricezzjoni (ara sentenza tal-Qorti
tal-Kummer¢ tal-31 ta’ Marzu, 1908 in re Laferla vs Dr. M.A.
Refalo, u ta’ din i)-Qorti fl-istess kaw?a tas-26 ta” Gunju, 1908
u s-sentenza in re Mizzi vs Dr. Refalo, tas-26 ta’ Mejju, 1911)7;

L-azzjoni ghad-danni derivanti mid-difett mohbi ta’ 1.
oggett mibjugh terrana mill-artikolu 1429 tal-Kodi¢i Civili:

“1429 (1) Jekk il-bejjiegh kien jaf bid-difett tal-haga
mibjugh, hu obbligat mhux biss 1i jrodd il-prezz 1i jkun ir¢ieva
izda vkoll Ii jhallas id-danni lix-xerrej.

(2) Jekk il-bejjiegh ma kienx jaf bid-difett tal-haga, hu
obbligat biss irodd il-prezz u jhallas lix-xerrej l-ispejjez li
jkollhom x’jagsmu mal-bejjiegh”;

Huwa risaput illi i-bejjiegh ma jwegibx ghad-difetti [i
jidhru u ¢&joé dawk 1i x-xerrej seta’ jsir jaf bihom wahdu
(artikolu 1424). ilda, I-bejjiegh hu obbligat i jaghmel tajjeb
ghad-difetti mohbija tal-haga mibjugha, ¢joe, vizzju redebitorju.
Dan il-vizzju hu dak id-difett li jirrendi I-oggett mhux tajjeb
ghall-uzu li ghaliha ikun mahsub, jew li jnagqas talment il-valur
tieghu li kieku x-xerrej kien jaf bih, ma kienx jixtri, jew kien
joffri prezz izghar (artikolu 1424). Meta l-oggett mibjugh ma
jkunx konformi mal-kwalita miftehma bejn ix-xerrej u I-
bejjiegh, allura °dan il-kaz ma hemmx vizzju redebitorju, izda
invece hemm inadempienza kontrattwali partikolari H hija
differenti mill-garanzija li l-bejjiegh jaghti lix-xerrej in forza
tal-ligi ghall-vizzji redebitorji;

Issa fil-kaz odjern, ghatkemm {-attur gieghed jissottometti
li ¢-¢itazzjoni kienet intiza ghar-rizar¢iment tad-danni
minhabba nuqqas ta’ kwalitd pattwita fil-lostru mibjugh mill-
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appellat. Perd, imkien fit-¢itazzjoni u imkien fi-dikjarazzjoni
annessa ma’ l-istess ¢itazzjoni ma tissemma’ 1li 1-lostru kien
nieqes minn xi kwalitd partikolari li giet miftehma bejn il-
partijiet. Invece, l-attur fl-imsemmija atti jallega li |-lostru H
xtara “kien hazin” u “beda jinqala” meta ntuza u li l-attur sofra
“dannu minhabba dan id-difett”;

Fit-¢irkostanzi, din il-Qorti ma tistax ti¢¢ensura 1-Ewwel
Onorabbli Qorti meta dina kkonkludiet 1i I-azzjoni esperita mill-
attur kienet dik ghar-rizar¢iment tad-danni minhabba vizzju
redebitorju. Kien dover ta’ l-attur jekk ried li jesperixxi I-
azzjoni ai termini ta’ l-artikolu 1390, li jkun éar u preciz fil-
premessi u t-talbiet kontenuti fi¢-¢itazzjoni. Dana l-obbligu
jitnissel mill-artikolu 156 tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u
Pro¢edura Civili (Kap. 12) li jobbliga lill-attur 1i fi¢-¢itazzjoni
jaghti:

“tifsir ¢ar u sewwa ta’ l-oggett u r-raguni tat-talba™;

Certament, it-termini uzati fie-¢itazzjoni huma ferm aktar
konsoni ma’ l-azzjoni derivanti mill-garanzija legali 1i bejjiegh
jippresta lill-kompratur bis-sahha tal-ligi, miili ma’ l-azzjoni ta’
inadempjenza kontrattwali minhabba non konformitad ta’ |-
oggett mibjugh ma’ xi kwalitd pattwita, tant li ebda kwalitd
partikolari ma tissemma’ fir-rigward tal-lostru in kwistjoni.
Huwa veru li 1-attur ma talabx }i -kuntratt jigi mahlul biex irodd
lura tal-lostru u tal-prezz, izda fost il-kap tad-danni pretizi, 1-
attur ippretenda li I-konvenut jirrifondilu |-prezz tal-materjal li
xtara;

S'intendi l-attur ma setax jirritorna I-lostru billi dan intuza
fug il-bibien in kwistjoni. Anke dan il-punt jimmilita kontra t-
tezi ta’ l-attur appellant. Dana billi I-lostru ma baqax fl-istat li
kien meta gie mibjugh, izda invece gie utilizzat v applikat fuy
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il-bibien b'mod li skond il-gurisprudenza ¢itata aktar qabel
f'¢irkostanza bhal dawn ma setghetx tigi esperita l-azzjoni
derivanti mill-artikolu 1390 tal-Kodiéi Civili, billi anke f’dan il-
kaz jkun hemm l-obbligu tar-radd lura tal-haga mibjugha;

U la darba l-azzjoni esperita mill-appellant giet fic-
tirkostanzi, korrettement identifikata mill-Ewwel Qorti bhala
dak konsegwenzjali ghall-vizzju redebitorju allura isegwi li |-
preskrizzjoni applikabbli ghall-azzjoni ta’ l-attur kienet dik
korrettement applikata, mill-Ewwel Qorti, ¢joé fuq il-bazi ta’ 1-
artikofu 1431 u mhux dik tas-sentejn a bazi ta’ I-artikolu 1407;

Konsegwentement 1-appell mhux legalment fondat;
Ghal dawn il-motivi;
Tichad 1-appell u tikkonferma s-sentenza appellata;

L-ispejjez ta’ l-ewwel istanza jibqghu kif dec¢izi mentri
dawk ta’ dina l-istanza jkunu kollha a kariku ta’ l-attur
appellant.


vcami


