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Tribunal Industrijali — Tkedéija Ingusta ~ Estacode -
Kundizzjonijiet ta’ I-Impjieg — Gurisdizzjoni Esklussiva tat-
Tribunal Industrijali

It-Tribunal Industrijali ghandu I-gurisdizzjoni esklussiva li jikkonsidra
u jiddecidi I-kazijiet kollha fejn jigi allegat 1i saret tked¢ija ngusta,
I1-Qrati ordinarji huma kompetenti biex jissindikaw l-operat tat-
Tribunal Industrijali u s-sentenzi tieghu.

L-impunjazzjoni ta’ deéizjoni tat-Tribunal Industrijali hija limitata
ghal tliet kategoriji ta’ difetti: (a) eccess ta’ gurisdizzjoni (b) non-
osservanza ta’ l-istess ligi kostituttiva u (¢) non-osservanza ta’ xi
wiched mill-principji fundamentali tal-gustizzja.

II-ligi ma kkonceditx id-dritt ta’ appell mid-decizjonijiet tat-Tribunal
Industrijali.

1. [-kumpanija attri¢i tterminat l-impjieg tal-konvenuta.
It-Tribunal Industrijali b'decizjoni numru 436 tad-29 ta’
Novembru, 1989, sab illi I-konvenuta gabet provi sufficjenti biex
tissodisfah illi t-tkecéija taghha mill-impjieg ma kinitx saret ghal
raguni gusta;

Fi¢-¢itazzjoni prezenti, il-kumpanija talbet il-Qorti Civili
Prim’Awla illi tiddikjara li I-imseminija deé¢izjoni hija legalment
zbaljata u bla ebda validita fil-ligi u minghajr effett, u dan,
principalment ghas-segwenti raguni:

Id-decizjoni hija fondata fuq applikazzjoni ibaljata tal-ligi
nfisha speéjalment meta fiha jintqal illi, ghall-kaz, kienu
japplikaw it-termini ta’ 1-Estacode u skond dan, il-kumpanija
mxiet ingustament;

L-Estacode qatt ma jirregola I-kundizzjonijiet ta’ l-impjieg
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f'sojetd privata, u kull riferiment ghalih ghalhekk, fil-kaz in
kwistjoni, kien zbaljat u rregolari u jirrendi d-de¢izjoni nulla
u bla effett;

2. Il-konvenuta opponiet illi I-mertu tad-deéizjoni huwa
gust u illi wara li hija giet akkuzata b’approprjazzjoni indebita,
izda giet illiberata mill-akkuza, il-kumpanija intentat li quddiem
it-Tribunal Indu<rijali, tfornixxi provi hija biex tiggustifika t-
tkeccija tal-konvenuta mill-impjieg;

3. Fit-2 ta’ Ottubru, 1990, il-kawza giet deciza billi t-talba
attrici giet respinta, billi dik ii-Qorti, wara li ezaminat id-deéizjoni
tat-Tribunal Industrijali, biex tikkontrolla jekk dak li hemm
allegat fié-¢itazzjoni, huwiex fid-deéizjoni rispekkjat, sabet illi:

**Minn dan li gie ccitat jirrizulta kjarament, li ma jistax
jinghad li t-Tribunal iddecieda dwar it-tkeécija tal-konvenuta
in bazi ghan-nuqgas tal-kumpanija attriéi li tosserva l-proéedura
dixxiplinari stabbilita mill-Estacode. Minhabba din il-konkluzjoni
li waslet ghaliha 1-Qorti, m’hemmx lok li jigi indagat jekk 1-
Estacode kienx effettivament japplika u jirregola I-kuntratt ta’
impjicg tal-konvenuta mal-kumpanija’’;

4. L-appell mis-sentenza, da parti tal-kumpanija attriéi,
huwa dirett kontra dak li hemm fil-paragrafu li ghadu kif gie
kkwotat, billi 1-appellanti tikkontendi, 1i mill-qari ta’ dik il-parti
tad-decizjoni tat-Tribunal, wara s-sotto titolu *‘II-
konsiderazzjonijiet’’ jirrizulta l-kuntrarju ta’ dak li qalet il-Qorti;

5. Din il-Qorti ghandha l-obbligu - aktar minn grati ohra
- | tara li l-istruttura organizzattiva tal-Qrati taghna tkun
dejjem konformi ma’ dawk il-prinéipji i huma ppronungjati u
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elenkati fil-Kodici ta’ Organizzazzjoni u Proéedura Civili (Kap.
12), u tal-ligijiet i gew wara, mill-1854 ’l hawn, imma li dejjem
hadu, lil dak U-Kodi¢i, bhala I-bazi fundamentali gurisdizzjonali
ta’ l-istruttura guridika ta’ [-Ordinament Taghna;

6. L-ewwel Onorabbli Qorti ghaddiet, biex taghmel ezami
ta’ l-allegat - jigifieri jekk dak li tippretendi l-kumpanija
Jikkombacjax mal-verita ta’ l-akkadut — anzi, {'dan il-kaz, mal-
miktub. U fuq dik in-nonkordanza ¢ahdet it-talba attri¢i;

Minhabba r-raguni msemmija fil-paragrafu precedenti, din
1-Qorti se tikkunsidra l-kwistjoni di fondo;

7. L-art. 28 Kap. 266, jikkonferixxi lit-Tribunal
Industrijali, mahluq mili-istess ligi:

‘‘gurisdizzjoni esklussiva li jikkonsidra u jiddecidi I-kazijiet
kollha fejn jigi allegat li saret tkecéija ngusta’;

8. II-Qrati ordinarji huma kompetenti biex jissindikaw I-
operat tat-Tribunal Industrijali u s-sentenzi tieghu - kif diga
deciz diversi drabi - l-aktar sentenza ricenti ta’' din il-Qorti
tal-11 ta’ Frar, 1993, fl-ismijiet Wildred Privitera nomine vs
Anthony Bonello;

9. L-impunjazzjoni ta’ decizjoni tat- Tribunal Industrijali
perd hija limitata, ghal tliet kategoriji ta’ difetti ~ (a) eécess
ta’ gurisdizzjoni, (b) nonosservanza ta’ I-istess ligi kostitwita —
Kap. 266, u finalment (¢) non-osservanza ta’ xi wiehed mill-
principji fundamentali tal-gustizzja;

Din il-Qorti ghandha tenfasizza illi 1-ligi ria kkoncedietx
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id-dritt ta’ appell mid-deéizjonijiet tat-Tribunal Industrijali, u
ghalhekk dawn il-Qrati Superjuri m’ghandhomx gurisdizzjoni
biex jirriezaminaw jew jirrevedu l-mertu tal-kontroversja li giet
dec¢iza mit-Tribuna! Industrijali;

10. Ghal dawn ir-ragunijiet, l-appell tal-kumpanija mhux
biss m’huwiex attendibbli — imma l-azzjoni taghha, sa mill-
bidu nett, ma kinitx proponibbli quddiem dawn il-Qrati
ordinarji;

L-ispejjez taz-zewg istanzi ghall-kumpanija.
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