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8.T.O. Prof. Giuseppe Mifsud Bonnici LL.D. ~ President
Onor. Carmel A. Agius B.A., LL.ID,

Onor. Joseph D. Camilleri LL.D.

Joseph Borg noe
versus

Accountant General et
Soéjetd - Dritt ta’ Rappreientansa

L-istatuti tas-soéjetajiet hafna drabi jirregolaw id-dritt ta’
rapprezentanza. Din ir-regolamentazzjoni issir fl-interess tas-socji
u tigi avzata lit-terzi permezz tar-registrazzjoni ta’ l-istess statuti
ghand ir-Registratur tas-Socjetajiet. Meta l-istatuti ma jaghmlux

I-ghazla, tissupplixxi I-ligi sabiex it-terzi jkunu jistghu jharrku
lis-socjeta.
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M’hemm ebda dubju li kull soéjetd tista’ taghzel lil min ghandu
Jirrapprezentaha fl-atti gudizzjarji u li ma tirregistrax dik I-ghazla.
Dak ir-rappreZentant ikollu 1-fakoltajiet kollha biex jipprezenta
skritturi u jipproponi kull azzjoni fl-interess so¢jali mentri t-terzi
li jkunu jridu jharrku lis-soéjeta jridu jharrku zewg diretturi ta’
dik is-socjetd, kif dawn ikunu rregistrati, jew direttur wiched jekk
ma jkunx hemm tnejn irregistrati.

Trid issir distinzjoni bejn min jista’ jipproponi I-azzjoni u min huwa
obbligat Ii jogghod fil-gudizzju fvesti rappresentattiva.

Jekk it-tali persuna ghandhiex id-dritt ta’ rappresentanza jew le hija
kwistjoni i tinteressa lis-socjetd u lis-soci u mhux lit-terzi,

1. L-att promotorju tal-kumpanija attrici gie pprezentat
fil-Prim’ Awla tal-Qorti Civili u fih intgal illi l-istess kumpanija
hallset bhala penali, imma indebitament, lill-konvenut is-somma
ta’ elf u tett mitt lira (Lm1300), billi I-kumpanija qatt ma keltha
negozju mal-konvenut. Talbet ghalhekk lil dik 1-Qorti li (a)
tiddikjara li I-kumpanija qatt ma kellha negozju mal-konvenut
biex tissupplixxi bitumen u (b) 1i tikkundanna lill-konvenut li
jirrifondi lill-kumpanija attrici, is-somma msemmija, imhallsa
indebitament;

2. Il-konvenut eééepixxa illi (a) il-penali kienet dovuta mis-
socjetd S.M. Enterprises Limited u (b} l-inammissibilita tax-
xhieda ddikjarati inkwantu l-oggett tal-provi li dak li se jiddeponu
fuqu, ma giex iddikjarat;

Fid-dikjarazzjoni tieghu l-konvenut spjega illi l-appalt ghall-
konsenja tal-bitumen lill-Gvern, kien gie acéettat minn S. M.
Enterprises Limited 1i perd nagset li taghmel il-konsenji li obbligat
rubhha li taghmel u b’hekk inkorriet fil-penali, li issa qged tigi
rikjamata;
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Sussegwentement - fis-6 ta’ Frar, 1989 - il-konvenut
ipprezenta nota ta’ ecéezzjonijiet ulterjuri fis-sens illi Joseph Borg
ma kinitx il-persuna legittima biex tipproponi l-kawza hilli huwa
gatt ma kien jokkupa l-kariga ta’ direttur tas-sodjeta attrici,

3. F1-24 ta’ April, 1990, l-ewwel Qorti akkoljiet 1-
eccezzjoni ulterjuri tal-konvenut u qalet hekk:

“Ili l-ewwe] jhandha tigi deciza l-ecc¢ezzjoni ulterjuri tal-
konvenut ta’ I-**illegittimita tal-persuna ta’ l-attur stante illi dan
qatt ma kien jokkupa l-kariga ta’ direttur tas-soéjeta attrici minn
meta giet intavolata l-kawza sa issa’’;

Mill-provi prodotti jirrizulta li I-attur irrizenja minn direttur
tas-socjeta attrici fit-30 ta’ Settembru, 1986, u c¢-éitazzjoni
odjerna giet ipprezentata fis-16 ta’ Dicembru, 1987;

I1li 1-abbli Perit Legali wasal ghall-konkluzjoni li din 1-
ec¢cezzjoni ghandha tigi michuda, izda 1-Qorti thoss li ghandha

tiddipartixxi minn din il-konkluzjoni;

Minn ezami tar-Relazzjon Peritali jidher i [-Perit Legah
qed jibbaza l-konkluzjoni tieghu fuq il-konsiderazzjoni segwenti:

(a) Tuq l-“farticle’’ 14 ta’ l-istatut tas-sodjetd attrici i
Jiddisponi li:

““A Director may appoint any ofher person to act as his
alternate’”’;

(b} Fugqil-fatt li 1-*‘article’” ta’ l-istess statut jiddisponi li:
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““The regulations contained in Part | of the Final Schedule
to the Commercial Partnerships Ordinance 1962 (such schedule
being herein after called the ‘‘First Schedule’’) shall apply to
the Company, save in so far as they are excluded or varied
hereby”’;

(¢) Mis-suespost i-Perit Legah kkonkluda li japplikaw
ghas-socjeta attri¢i r-Regolamenti 33 u 68 ta’ l-iskeda fuq riferita,
li jipprovdu li diretturi jistghu jiddelegaw il-poteri taghhom lill-
kumitat jew lill-mandatarji ohrajn;

Ikkunsidrat:

I fil-fehma tal-Qorti ghandha ssir distinzjoni bejn il-poter
tas-singolu direttur li jinnomina ‘‘alternate’” ghalih u d-delega
tal-poter: vestiti fil-bond tad-direttur favur persuna i mhix
direttur;

M'hemmx dubju li skond 1-“‘article’’ 14 ta’ l-istatut fuq
i¢éitat direttur jista’ jinnomina anke persuna li mhix direttur
biex tagixxi bhala sostitut nieghu, jigifieri “‘afternate’” tieghu;

Hawn ghandu wkoll jigt pprecizat li r-risoluzzjoni fuq riferita
ma tikkostitwix u mhix ifformolata bhala nomina ta’ “‘alternate
director’’;

Ikkunsidrat;

lili ghar-rigward tar-rappresentanza pudiZzjarma = article”’
16 ta’ l-istatut It jiddisponi li “‘any director may represent the
company in judicial proceedings’’, fil-fehma tal-Qorti jesigi li
din tkun vestita biss f'direttur. Ghalhekk, ir-Regolamenti, 55
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u 68 ipprecitati huma applikabbli ghas-socjeta bil-limitazzjoni
perd li d-diretturi ma jistghux jappuntaw lil min mhux direttur
biex jirrapprezenta lis-socjeta fi pro¢edun gudizzjarji u dan peress
li l-istatut ta’ sodjeta jipprevalixxi fuq ir-Regolamenti ta’ I-iskeda
mhux biss meta jeskludihom imma meta ivarjahom;

Infatti l-artikolu 73(2) ta’ 1-Ordinanza dwar Socjetajiet
Kummerdjali (Kap. 168) jiddisponi li:

“‘Jekk l-istatut ma jkunx irregistrat, jew jekk l-istatut ikun
irregistrat, safejn ma jeskludix jew ma jbiddilx (sottolinear
tal-Qorti) ir-regolamenti li hemm fl-Ewwel Skeda li tinsab ma’
din -Ordinanza, dwar ir-regolamenti jkunu r-regolamenti tal-
kumpanija bl-istess mod u fl-istess grad bhallikieku kienu fi statut
irregistrat kif imiss’’;

Jigi rrilevat ukoll li l-ewwel “‘article’’ ta’ l-istatut tas-socjeta
attri¢i wkoll jipprovdi li r-regolamenti ta’ 1-iskeda: ‘‘shall apply
to the company save in so far as they are excluded or varied
(sottolinear tal-Qorti) thereby’’;

Ikkunsidrat:

Il r-risoluzzjoni tat-18 ta' Marzu, 1985, li biha l-attur
Joseph Borg gie moghti “‘inter alia’’ il-poter ‘‘to stand in
judgement as plaintiff or as defendant on behalf of the above
mentioned company’’ kienet valida meta ttichdet peress li dak
iz-zmien Joseph Borg kien direttur taghha, izda ma baqghetx
valida ghar-rigward tal-poter tar-rappresentanza gudizzjarja lilu
kkonferit, meta huwa rrizenja minn direttur, peress li kif inghad,
ir-rappresentanza gudizzjarja tal-kumpanija attrii tkun vestita
biss f'wiched mid-diretturi a tenur ta’ i-““article’’ 16 ta’ l-istatut
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tal-kurnpanija;

Ghal dawn il-motivi; tiddecidi billi tilga’ l-eééezzjoni
ulterjuri tal-konvenut u konsegwentement tiddikjara li l-attur
mhux il-legittimu rappresentant tas-socjeta attriéi u langas ma
kien meta giet ipprezentata ¢-citazzjoni odjerna u ghalhekk
tillibera lill-konvenut mill-osservanza tal-gudizzju, bl-ispejjez
kontra l-attur Joseph Borg’’;

4. Is-so¢jeta attrici appellat ghaliex 1-Istatuti taghha ma
jeskludux li hija tista’ tahtar kwalsiasi persuna biex
tirrapprezentaha u tipproponi f’isimha, azzjoni gudizzjarja;

3. Is-suggett ta’ dan l-appell huwa ta’ natura guridika -
il-legittimitd o meno ta' persuna li togghod fil-gudizzju in
rappresentanza ta' persuna guridika;

Il-ligi, fl-artikolu 180 Kap. 12 tawtorizza li jigu pprezentati
skritturi, fost ohrajn minn - ‘‘soéju jew rappresentant ta’ ditta
jew soi¢jetd kummerdjali’’ — paragrafu (a) sub-artikolu (1);

1I-ligi thalli fidejn is-socjeta l-ghazla tal-persuna li ghandha
jkollha s-setgha ta’ rappresentanza. Jekk dik 1-ghagla ma ssirx,
il-ligi, in subsidium, tikkonferixxi d-dritt ta’ rappresentanza
f zewg diretturi, jew, meta jkun hemm direttur wiehed, dak id-
direttur - artikoilu 121(2) Kap. 168;

L-istatuti tas-socjetajiet hafna drabi jirregolaw id-dritt ta’
rappresentanza. Din ir-regolamentazzjoni ssir fl-interess tas-soci
u tigl avzata lit-terzi permezz tar-registrazzjoni ta’ l-istess statuti
ghand ir-Registratur tas-Soéjetajiet — kif hemm stabbilit fil-Kap.
168. Meta l-Istatuti ma jaghmlux l-ghazla - kif intqal -



244 IT-TIENI PARTI

tissupplixxi 1-ligi sabiex it-terzi jkunu jistghn jharrku
lis-socjeta;

M’hemm ebda dubju li kull so¢jeta tista’ taghzel Ll min
ghandu jirrapprezentaha fl-atti gudizzjarji u li ma tirregistrax
dik I-ghazla. Dak ir-rappresentant ikollu I-fakoltajiet koliha biex
jipprezenta skritturi u jipproponi kull azzjoni fl-interess so¢jali,
mentri t-terzi li jkunu jridu jharrku lis-socjeta jridu jharrku zewg
diretturi ta’ dik is-~ ¢jetd, kif dawn ikunu rregistrati, jew direttur
wiehed jekk ma jkunx hemm tnejn irregistrati. Trid issir
distinzjoni bejn min jista’ jipproponi l-azzjoni u min huwa
obbligat li joqghod fil-gudizzju f"vesti rappresentattiva;

Jekk it-tali persuna ghandhiex id-dritt ta’ rappresentanza
jew le hija kwistjoni li tinteressa lis-so¢jeti u lis-soéi u mhux
lit-terzi. It-terzi debituri huma interessati li jassikuraw li I-
persuna li qed tidher fi kwalita rappresentattiva tkun verament
ged tidher fl-interess tas-sofjetda u mhux fl-interess personali
taghha jew ta’ xi persuna ohra. L-interess tad-debitur huwa
¢irkoskritt ghal din il-kwalitd ta’ garanzija - l-assikurazzjoni
1 jekk ghandu jhallas, ikun ged ihallas tajjeb, jigifien lill-kreditor
veru tieghu. Sa hawn. Id-debitur m’ghandux dritt li jattakka
dik ir-rappresentanza minhabba xi difett fl-operat tas-socjeta
meta ghamlet 1-ghazla tar-rappresentant, jew xi difett fl-iskrittura
tan-nomina jew simili. Dawn hurna l-prinéipji generali tad-dritt,
li fughom huma mibnija l-provvedimenti ta’ l-artikoh 780 sa 788
Kap. 12;

Specjalment rilevanti huwa l-art. 786(1):

“‘L-eccezzjoni ta’ l-illegittimita tal-persuna i tidher jew tkun
konvenuta fl-isem jew fl-interess ta’ haddichor ma tistax tinghata
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kontra I-prokuratur jew l-ekonomu ta’ I-Isqof Djocesan ta’ Malta
jew ta’ l-Isqof t’Ghawdex, jew kontra wahda mill-persuni
msemmija fil-paragrafu (a) tas-sub-artikolu (1) ta’ l-artikolu
180°’;

u fost il-persuni msemmijin f'dak il-paragrafu, hemm inkluzi
‘‘socju jew rappresentant ta’ ditta jew socjetd kummercjali'’
~ kif diga gie nnotat fil-paragrafu 5 supra;

Din ir-regola procedurali ma gietx ikkunsidrata fil-process
fl-ewwel grad. Din hija regola li tassikura stabbilita procedurali
u l-incisivita tal-kawza. L-illegittimata tal-persuna fil-kwalita
taghha rappresentattiva hija kkoltivata b’mod specjali fil-Kodiéi
ta’ Procedura Civili - Kap. 12 — u dan jindika li hemm I-
obbligu li jsir sforz biex, din l-eccezzjoni, meta tinghata,
inkwantu tista’ tirrizulta li hija biss ta’ natura dilatorja, trid tigi
ezaminata fl-aspetti kollha taghha. L-artikoli procedurali
msemmija jindikaw ukoll illi I-gudikant ghandu dejjem ihares
lejn il-fattur ta’ l-interess guridiku kemm ta’ min jaghti 1-
ecéezzjoni kif ukoll tal-persuna moghtija rappresentanza biex
tkun fil-gudizzju. Dan il-fattur icedi l-pass biss meta jidhol fin-
nofs principju ta’ ordni pubbliku fid-dritt ta’ rappresentanza
bhal meta, per ezempju, dak id-dritt jinghata lill-minuri jew i-
inkapac¢i — artikolu 781 Kap. 12;

6. Applikat dan kollu ghall-kaz konkret, ma jistax ikun
hemm illum dubju li Joseph Borg huwa l-legittimmu rappresentant
tas-socjeta attrici u li 1-konvenut, la dan huwa stabbilit minn
gudizzju ta’ din il-Qorti, ma jista’ gatt ibati pregudizzju, jekk
u meta jirrizulta sokkumbenti fil-kawza, ihallas lilu ghan-nom
tas-socjeta, biex jehles mid-debitu kkanonizzat -
irrispettivament minn dak li setghet ghamlet u m’ghamlitx is-
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soéjet:;x, internament, fir-rigward, u sa hemm jasal l-interess
guridiku tal-konvenut biex jipproponi l-eééezzjoni tieghu;

7. Ghal dawn ir-ragunijiet, l-e¢éezzjoni tal-konvenut hija
michuda, l-appell huwa akkolt u I-atti ghandhom imorru lura
quddiem l-ewwel Qorti biex il-kawza tkompli tigi ttrattata u
deéiza skond il-ligi;

L-ispejjez ko 1a taz-zewg gradi ghandhom jigu ssopportati
minghajr taxxa bejn il-partijict — kif jissuggerixxi l-itinerarju
serpeggjanti li ghazel li jaddotta l-istess Joseph Borg u s-socjeta
li jirrapprezenta li ghazlet li tagixxi, b’mod li gustament ta lok
ghal dubji.
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