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George Pavia
Ritrattazzjoni — Applikazzjoni Hazina ta’ Ligi

Tinghata I-procedura eccezzjonali tar-ritrattazzjoni jekk is-sentenza
tkun applikat il-ligi hazin. Jitgies li kien hemm applikazzjoni
hazina tal-ligi fil-kaz biss Ii d-decizjoni, meta I-fatt kien tassew kif
stabbilit fis-sentenza attakkata, ma tkunx skond il-ligi, basta li I-
kwistjoni ma tkunx dwar interpretazzjoni ta’ ligi Ii fugha 1-Qorti
tkun espressament tat decizjoni.

Sabiex jara jekk kienx hemm applikazzjoni hazina tal-ligi, wiched ma
Jistax jerga' jezamina mill-gdid il-fatti tal-kawza jew jerga’
jinterpretahom.

Tkun hemm lok ghal ritrattazzjoni jekk jirrizulta li }-Qorti tkun applikat
i-ligi hazina ghall-fatti kif ippruvati, u mhux jekk tapplika 1-ligi
applikabbli ghal dawk il-fatti hazin.

Ma tinghatax ritrattazzjoni ta’ l-ezercizzju ta’ diskrezzjoni u gudizzju
mill-gudikant moghti lilu espressament mil-ligi.

H-Qorti: -



APPELLI CIVILI 327

Rat il-petizzjoni ta’ ritrattazzjoni ta’ George Pavia li biha
espona bir-rispett: illi b’rikors numru 136/85 quddiem il-Bord
li Jirregola [-Kera fil-kawza fl-ismijiet premessi, ir-rikorrenti wara
li ppremetta illi hu proprjetarju tal-fond 50, St Agatha Street,
Sliema, mikri lill-esponenti bil-kera ta’ erbghin lira Maltija
(Lm40.00) fis-sena pagabbli kull sitt (6) xhur bil-quddiem, I-
ewwel skadenza fit-3 ta’ Dicembru 1985, u wara wkoll ippremetta
illi 1-esponenti m’ghadux jogqghed fil-fond de quo billi xtara 1-
fond 1, San Siro Flats, Bouverie Street, Gzira, fejn joqghod
permanentement u li hu kellu bzonn il-fond imsemmi ghalih u
ghal uliedu, talab illi l-intimat jigi ordnat jizgombra mill-fond
50, St Agatha Street, Sliema, fi Zzmien gasir u perentorju u jhallih
liberu favur ir-rikorrenti, u li r-rikorrenti jigl awtorizzat
Jirriprendi pussess ta’ l-1stess fond;

Illi bis-sentenza tieghu tal-25 ta’ Jannar 1990, il-Bord li
Jirregola 1-Kera ¢ahad it-talba tar-rikorrenti ghar-ripreza tal-
pussess tal-fond de quo in kwantu bbazata fuq iz-zewg kawzali
minnu dedotti fir-rikors promotur - bl-ispejjez kontra tieghu;

11l r-rikorrenti appella minn din is-sentenza quddiem din
I-Onorabbli Qorti u b’sentenza tat-23 ta’ Jannar 1992, il-Qorti
ta’ I-Appell idde¢idiet u ddisponiet mill-appell billi lagghet I-appell
u awtorizzat lir-rikorrenti jirriprendi I-pussess tal-fond 50, Trig
Sant’Agata, Sliema, b’dan illi huwa ghandu jpoggi a
disposizzjoni ta’ l-intimat il-fond 35, Triq Tonna, Sliema, li
ghandu jigi mikri lilu bil-kera ta’ erbghin lira Maltija (Lm40.00)
fis-sena, u dan wara }i l-intimat jizgombra mill-fond de quo sal-31
ta’ Marzu, 1992;

Illi l-esponent ghandu interess li jirritratta din il-kawza;
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Illi fl-istadju ta’ l-appell din il-Qorti dehrilha li terga’ tisma’
x-xiehda ta’ Philip Micallef, bin ir-rikorrenti, minhabba dak i
hi sejhet ‘‘I¢-¢irkostanza tal-kaz’’ . Inoltre, fuq proprosta ta’ I-
istess Qorti r-rikorrenti offra dar ohra lill-intirnat, u b’hekk ghal
dik il-Qorti allura *‘tbiddlu sostanzjalment i¢-¢irkostanzi tal-kaz"’.
Illi "dan il-kuntest l-esponenti jissottometti bir-rispett illi kien
hemm applikazzjoni hazina tal-ligi fis-sens ta’ I-artikolu 811 sub-
in¢iz () tal-Kodi¢i ta’ Organizzazzjoni u Procedura Civili li
jipprovdi li tinghata ritrattazzjoni jekk sentenza tkun applikat
il-ligi hazin. Bir-rispett kollu l-esponenti jissottometti ilh 1-
applikazzjoni zbaljata tal-ligi kienet tikkonsisti billi I-onorabbli
Qorti ta’ 1-Appell, anke meta 1-fatti kienu tassew kif stabbiliti
fis-sentenza impunjata, iddecidiet I-istess mhux skond il-Ligi;

Jidher 1i din il-Qorti inter alia akkoljiet l-appell
essenzjalment fuq il-fatt illi fl-istadju ta’ l-appell ir-rikorrenti offra
‘‘abitazzjoni alternattiva’’. Mill-qari ta’ 1-artikolu 9(b) tal-Kap.
69 jidher illi l-ezami ta’ l-agjatezza tal-fond offert, anke in
relazzjoni mal-kwistjoni tal-hardship relattiv, h1 riservata di
vigore lill-Bord. Dan hu naturali galadarba fost il-membri
komponenti tieghu hemm zewg Arkitetti (artikolu 16 Kap. 69).
Huwa proprju l-Bord li fkawza ta’ zgumbrament irid javvalwa
¢-¢irkostanzi kollha ta’ fatt in rigward tal-fond alternattiv offert,
fost liema hemm inkluzi d-dags tal-familja, ragunijiet ta’ sahha,
l-uzu li qieghed isir mill-post u lI-ambjent tal-fond offert. Di fatti
hi gurisprudenza pacifika illi l-ezami ta’ l-alternative
accommodation m’ghandux ikun oggettiv imma ghandhom
jitgiesu l-bzonnijiet u ¢-Cirkostanzi partikolari tal-kerrej u tal-
familja tieghu;

Fi¢-cirkostanzi ‘‘godda’’ quddiem i-Qorti ta’ 1-Appell din
il-Qorti messha, kif kien xieraq u opportun li jsir, li tirrinvija
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1-attijiet lill-Bord ghall-ezami u eventwali deéizjoni tal-kwistjoni.
B’hekk ikun qieghed jigi salvagwardat id-doppju ezami li hu
normalment dritt ta” kull litigant (Vol. XLII, P. I, pg. 248).
Irid jinghad ukoll illi 1-Qorti ta’ }-Appell langas biss ezaminat
il-fond offert;

Inoltre lanqgas jidher i 1-Qorti ta’ 1-Appell applikat sewwa
l-provvediment tal-ligi li jikkonsidra u jistabbilixxi illi fil-paragun
tal-hardship rispettiv, il-Qorti ma ghandha titlag minn ebda
prezunzjoni illi I-hardship tas-sid, jekk ikun huwa wkoll bla dar,
ghandu semplicement ghathekk jitqies aktar minn dak tal-kerrej
jekk jigi zgumbrat. Ma hemm l-ebda bazi fil-ligi ghal simili
prezunzjoni (Vol. XLIX, P. 1, pg. 318). Mhux hekk biss perd
ghaliex ukoll l-istess Qorti naqgset li tikkonsidra illi ghal Philip
Micallef, il-persuna li ghaliha saret it-talba tar-ripreza, ghandu
dar ochra tajba ghad-disposizzjoni tieghu li huwa xtara
appozitament ghalih u ghail-familja wara s-sentenza ial-Bord.
Certament li dan il-fatt jin¢idi apprezzevolment fuq il-grad
ragonevoli tal-bzonn, u kwindi l-istess Qorti ma kinitx legalment
korretta illi tafferma illi -hardship ta’ Philip Micallef huwa akbar
minn dak ta’ l-esponenti;

Illi inoltre ma kienx korrett ghail-Qorti ta’ 1-Appell, jekk
din verament ghandha }-funzjoni ta’ Qorti ta’ revizjoni, u mhux
Qorti ta’ Prim’Istanza, illi tikkunsidra provi godda li r-rikorrenti
naqas li jressaq quddiem it-tribunal (kif del resto ravvizat fis-
sentenza tal-Bord) biex imbaghad tikkonkludi illi issa ‘‘ic-
¢irkostanzi tal-kaz thiddlu sostanzjalment’’. B’sens ta’ gustizzja
u anke fl-ambitu tal-ligi kien ikun aktar konsonu mad-dritt illi
ghall-anqas il-process jigi rimess lura lill-Bord;

Illi l-esponenti ghalhtkk permezz tal-prezenti ged jitlob ir-
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ritrattazzjoni tal-kawza fuq imsemmija a bazi ta’ l-artikolu 811(€)
tal-Kap. 12;

Ghaldagstant l-esponenti filwaqt 1i jgib l-infraskritta
malleverija ghall-ispejjez ta’ din il-procedura, u filwaqt li
jirriserva li jgib il-provi kollha permessi mil-ligi, jitlob bir-rispett
li prevja r-revoka tas-sentenza fuq imsemmija tat-23 ta’ Jannar
1992, moghtija minn din i-Qorti ta’ I-Appell, fil-kawza fl-ismijiet
premessi, tordna r-ritrattazzjoni ta’ l-istess kawza — bl-ispejjez
kontra r-rikorrenti appellat;

Rat ir-risposta ta’ Joseph Micallef li biha espona bir-rispett:

1.1.  Preliminarjament illi I-garanti offert ma hux idoneju
u ghalhekk qieghed jigi rrifjutat;

1.2, Illi l-proé¢edura mibdija minn George Vella Pavia hija
nulla peress illi dan kellu jkun l-attur, u hekk kellu jissejjah skond
l-artikolu 816 ta’ i-istess Kodici;

2. Fil-mertu, ma hemmax lok ta’ ritrattazzjoni tas-sentenza
tat-23 ta’ Jannar 1992, moghtija minn din il-Qorti fir-Rikors
bin-numru 136/B/85 u fl-ismijiet fuq indikati, u dan ghaliex:

2.1. Minn ezami tar-raguni li fugha hija bbazata t-talba
odjerna ghal ritrattazzjoni, jigifieri dik indikata fl-artikolu 811(e)
tal-Kap. 12, jirrizulta illi, biex treggi r-ritrattazzjoni, irid ikun
hemm prezenti dawn it-fatturi:

(1) applikazzjoni hazina ta’ ligi;

(2) il-fatt kien tassew kif stabbilit fis-sentenza. attakkata;



APPELLI CIVILI 331

(3) 1l-kwistjoni ma tkunx dwar interpretazzjoni ta’ lig li
fugha 1-Qorti tkun espressament tat deéizjoni;

(4) l-attur ghandu jsemmi Iigi li kien imissiha giet
applikata (artikolu 816);

3. George Pavia qed jattakka s-sentenza moghtija minn
din il-Qorti fl-ismijiet premessi mhux a bazi ta’ applikazzjoni
l-atti lill-Bord halli jidde¢idi hu fuq il-fatti i qajmet din il-Qorti
stess, jigifieri, illi lil Mary Ivy Zammit, li ma kinitx inkwilina
tal-fond de quo, ghandu jinstabilha saqaf alternattiv;

3.1. Kieku s-sentenza applikat ligi b’ohra, kieku George
Pavia kien jindika, kif wara kollox kien obbligat ad validitatem
I jaghmel, liema ligi kellha tigi applikata. Fi kliemu stess kien
‘‘xieraq u opportun’’ illi jsir r-rinviju. Imma l-artikolu 811(e)
mhux x’kien xieraq u opportun li jsir jitlob li jigi indikat fit-
talba ghal ritrattazzjoni izda dik il-ligi li 1-Qorti messha applikat
fuq il-fatt kif irrizultalha;

4. Terga’, George Pavia ged jassumi illi I-Qorti ta’ 1-
Appell kellha xi obbligu illi tirrimanda l-atti lili-Bord ghall-
iskrutinju tal-fond alternattiv;

4.1. Hu pprezuma illi I-fond gie offert bhala alternative
accommodation ghalih bhala l-inkwilin, skond kif titlob il-ligi
tal-kera (Kap. 69), li mhux il-fatt;

4.2. ll-fond alternattiv gie offert fuq talba specifika tal-
Qorti ta’ I-Appell biex Mary Ivy Zammit “‘ikollha saqaf fuq
rasha’ - certament, u dana huwa fatt mhux diskuss, mhux
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ghax din kellha xi dritt taht il-ligi tal-kera;

4.3. Kien ghalhekk illi 1-Qorti ta’ l-Appell langas biss
ezaminat il-fond offert;

4.4. [Ql-fatvilli l-alternative accommodation ma giex offert
specifikament ghal George Pavia jirrizulta wkoll mis-sentenza
impunjata fejn tghid:

““L-intimat, prattikament ma hu se jkun aggravat xejn jekk
1&gl zgumbrat. Tkollu dar fejn jista’ jpoggi I-ghamara u I-hwejjeg,
u fejn, jekk gatt jiddecidi li jitlaq mill-post fejn ilu jogghod f'dawn
l-ahhar ghaxar snin - haga li fi¢-¢irkostanzi hija improbabbli

— ghandu fejn imur ukoll. Bintu u t-tifla taghha jkunu aggravati
anqas minn Philip Micallef, martu u t-tlitt itfal’’ (pagna 10
tas-sentenza);

4.5. Fil-kazi soliti ta’ alternative accommodation taht il-
Kap. 69, il-ligi tahseb ghall-akkomodazzjoni ta’ l-inkwilin u
mhux ghall-akkomodazzjoni tal-hwejjeg u l-ghamara li halla
warajh u ta' persuni ohra, bensi membri tal-familja tieghu, li

. . y g ey
f'assenza, probabbilment ghal dejjem, ta’ l-inkwilin, ma

ghandhom ebda titolu bhal ma kienet bint l-inkwilin u t-tifla
taghha. Hawn ta’ min jghid illi din ta’ l-ahhar langas biss ghadha
togghod ma’ ommbha fil-fond de quo;

5. Jidher ¢ar ghalhekk illi I-kwistjoni mqajyma fil-petizzjoni
hija dwar interpretazzjoni ta’ ligi It fugha 1-Qorti espressament
tat decizjoni wara li semghet lill-partijiet u wara li l-avukati
kellux dritt jibga’ tenut }i ghadu joqghod fil-fond de quo u dwar
1it x’hix u Il min kien ser jakkomoda I-fond alternattiv. Ghalhekk,
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skond I-artikolu 811 tal-Kap. 12, it-talba ghal ritrattazzjoni ma
tistax treggi;

6. Fikwalunkwe kaz, il-Qorti ta’ I-Appell ma kellha ebda
obbligu illi tibghat lura l-atti lill-Bord biex dan jinvestiga s-
suitability tal-fond alternattiv li gie offert mis-sid;

6.1. II-Qortita’ I-Appell ghandha setgha li tirrimanda -
atti lill-Qorti ta’ ]-ewwel grad, u mhux obbligu. L-artikolu 233
tal-Kodiéi ta’ Organizzazzjoni u Procetiura Civili i jittratta din
il-materja ““tista’ ”’ jghid u mhux “‘ghandha’’. L-iskop li ghalih
Jigu rimessi l-atti hu li jehles lill-Qorti ta’ 1-Appell minn
kumpilazzjonijiet u xoghol li tista’ facilment taghmlu Qorti
inferjuri u mhux ghaliex din il-Qorti tongsilha I-kompetenza;

7. Peress li l-bazi tat-talba ta’ George Pavia ghal
ritrattazzjoni hija proprju illt I-Qorti ta’ -Appell kienet obbligata
tirrimanda l-atti lill-Bord - It mhux il-kaz u angas u anqas ma
hi ligi ~ ma jibgax raguni ghat-talba tieghu ghat-thassir tas-

sentenza impunjata u konsegwentement ghal ritrattazzjoni
~ tar-rikors;

Rat id-digriet ta’ din il-Qorti diversament ippresjeduta tal-5
ta’ Frar 1993, li bih I-Imhallfin allura komponenti din il-Qorti
ta’ I-Appell aécettaw I-eééezzjoni ta’ rikuza li r-ritrattazzjoni tigi
kkunsidrata minn Qorti diversament ippresjeduta li hi dik kif
hi issa komposta wara s-surroga tat-22 ta’ Frar 1993;

Rat 1-atti kollha tal-kawza u d-dokumenti esibiti;

Rat is-sentenza ta’ din il-Qorti diversament ippresjeduta
tat-23 ta’ Jannar 1992,
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Semghet it-trattazzjoni;

Rat il-verbal tal-21 ta’ Jannar 1993, 1i bih il-kawza thalliet
ghas-sentenza;

Tkkunsidrat:

Din il-kawza originat b’rikors ta’ Joseph Micallef quddiem
il-Bord li Jirregola |-Kera, ipprezentat fid-9 ta” Awissu 1385.
B’dan ir-rikors ir-rikorrent talab li jirripprendi mill-pussess ta’
lI-intimat George Pavia l-fond numru 50, St Agatha Street,
Sliema, fi Zmien gasir u perentorju billi kellu bzonnu ghalih u
ghal uliedu. Hu ppremetta illi I-intimat, inkwilin tieghu, ‘‘ma
ghadux jogghod fil-fond u xtara I-fond 1, San Siro Flats, Bouveire
Street, Gzira, fejn gieghed jogghod permanentement’’;

B’sentenza tal-25 ta’ Jannar 1990, il-Bord li Jirregola 1-
Kera, ¢ahad it-talba tar-rikorrent bl-ispejjez. Gie rritenut illi fid-
dawl tar-rizultanzi processwali ‘‘ma jistax jinghad illi I-intimat
‘abbanduna’ I-fond in kwistjoni’’. Inoltre bl-applikazzjoni tal-
princ¢ipju illi ‘‘skond il-gurisprudenza taghna J-kelma ‘ind’ (fit-
test Ingliz ‘requires’), fl-artikolu 9(b) tal-Kapitolu 69, ma tfissirx
mera xewqa, izda angas tfisser bzonn assolut’’, u fid-dawl tac¢-
¢irkostanzi tal-kaz, kif ukoll tad-deskrizzjoni tal-fond 49, St
Agatha Street, Sliema rizultanti mir-rapport u skizz tal-membri
tekni¢i tal-Bord... ‘‘anke jekk jigi kkunsidrat illi fil-fate 1-
imsemmi Philip Micallef (iben ir-rikorrent} izZewweg kif
xehed li ser jaghmel - prova ili ma saritx - jirrizulta illi 1-
istess Philip Micallef fl-attwali ¢irkostanzi ma ghandux bzonn
tal-fond de quo ghaliex diga ghandu disponibbli ghalih fond ta’
abitazzjoni adegwata, u ¢joe l-fond 49, St Agatha Street,
Sliema’’;
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Bis-sentenza taghha tat-23 ta’ Jannar 1992, il-Qorti ta’ 1-
Appell diversament ippresjeduta, laqghet l-appell tar-rikorrent
appellant u awtorizzatu jirriprendi l-pussess tal-fond 50, T'riq
Sant’Agata, Sliema, b’dan illi huwa ghandu jpoggi a
disposizzjoni ta’ l-intimat appellat il-fond 35, Triq Tonna,
Sliema, offert lilu wagt it-trattazzjoni ta’ l-appell. L-intimat kellu
jizgombra mill-fond sal-31 ta’ Marzu 1992;

L-intimat George Pavia qed jitlob Ii 1-kawza tigi ritrattata
fl-istadju ta’ l-appell a bazi tas-sub-inéiz (e) ta’ l-artikolu 811
tal-Kap. 12. Dan is-sub-inc¢iz jippermetti r-ritrattazzjoni -
proc¢edura min-natura taghha eccezzjonali fis-sistema guridiku
nostran — ‘‘jekk is-sentenza tkun applikat il-ligi hazin’’,
“‘ghall-finijiet ta’ dan il-paragrafu jitgies li kien hemm
applikazzjoni hazina tal-ligi fil-kaz biss li d-decizjoni meta 1-fatt
kien tassew kif stabbilit fis-sentenza attakkata, ma tkunx skond
il-ligi, basta li I-kwistjoni ma tkunx dwar interpretazzjoni ta’
ligi }i fugha 1-Qorti tkun espressament tat decizjoni;

Gie kostantement ritenut fil-gurisprudenza - u dan johrog
ukoll direttament mil-ligi — illi biex jigi deciz jekk kienx hemm
interpretazzjoni hazina tal-ligi, wiehed ma jistax jezamina mill-
gdid il-fatti tal-kawza jew jerga’ jinterpretahom;

““Per vedere se vi sia male applicazione di legge deve
prendersi per unica base il fatto come stabbilito dalla corte nella
sentenza impugnata’’ (Vella vs Zarb Bartolo — Vol. XXVII,
P. I, pg. 433) - deciza fit-3 ta’ Frar 1930,

Hekk ukoll kienet l-interpretazzjoni tal-Qrati gabel I-
Ordinanza IX ta’ 1-1886 - i introduéiet id-diéitura prezenti
- meta allura ]-Ordinanza vigenti numru IV ta’ 1-1854 kienet
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tippermetti r-ritrattazzjoni {’ termini ferm aktar wiesgha, u cjoe:

“‘Se la sentenza della Corte di Seconda Istanza fosse stata
nullamente preferita per qualunque causa’’;

Anke allura perd I-Qrati applikaw gustament
interpretazzjoni restrittiva:

‘‘Attesoché la iegge di procedura accordando la ritrattazione
quando la sentenza della Corte di Seconda Istanza fosse stata
nullamente proferita per qualunque causa non ha definito quali
siano le cause importanti di nullita e quindi si & rimessa alle regole
di diritto. Attesoché sebbene il semplice errore di fatto non sia
un motivo di nullita sebbene interpretazione dei fatti, e la
valutazione e I’apprezzamento delle prove sia di attribuzione
dei giudict del merito e non presta causa legittima a ritrattazione,
quando perd per trattarsi di un errore chiaro ed evidente, che
si appalesa dalla faccia stess dell’atto e quando versa sopra un
fatto non suscettivo di alcuna interpretazione e tale errore avra’
determinato il giudizio della Corte, come quando per
inavvertenza si sara’ scambiato un fatto per un’altro, allora la
sentenza & nulla e la causa & soggetta a ritrattazione’’ (Musci
vs Formosa - 13 ta’ Mejju 1876 - Vol. VII, pg. 574);

Hu stabbilit illi jkun hemm lok ghal ritrattazzjoni jekk
jirrizulta li 1-Qorti tkun applikat il-Ligi hazina ghall-fatti kif
ippruvati u mhux jekk tapplika i-ligi applikabbli ghal dawk il-
fatti hazin. “‘‘L-ipotesi ta’ applikazzjoni hazina tal-Ligi
tikkonkreta ruhha meta jkun hemm vjolazzjoni manifesta ta’ ligi
espressa u ¢ara u mhux soggetta ghall-interpretazzjoni, razzjocinji
jew argumenti’’ (Aquilina vs Aquilina Vol. XLII, P. I, pg.
227, kif ukoll Azzopardi vs Gerada Vol. VII, pg. 526; Camilleri
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vs Bezzina Vol. XLIII, P.1, pg. 264; Wismayer vs Wis mayer
Vol. XXIX, P. I, pg. 795; kif ukoll George Xuereb vs Dorothy
Xuereb, deciza minn din 1-Qorti kif ippresjeduta f1-20 ta’ _Jannar
1992

Tajjeb jinghad — ghax rilevanti ghall-kaz in ezami - illi
jekk l-interpretazzjoni tal-fatti, il-valutazzjoni u I-
apprezzament tal-provi, ma jaghtux lok ghal ritrattazzjoni in
kwantu dawn huma attributi li jispettaw esklussivament lill-
gudikant li jissindika u jiddecidi l-mertu, multo magis ma jaghtix
lok ghal ritrattazzjoni l-ezercizzju ta’ diskrezzjoni u gudizzju
mill-gudikant moghti lilu espressament mil-Lig;

Hekk hu l-kaz ta’ decizjoni dwar minn mill-kontendenti,
f"kawza ta’ zgumbrament, kien ser ikun I-aktar aggravat tenut
kont tal-hardship li jsofru kemm f’kaz li I-Qorti tordna l-izgombru
u kemm fil-kaz Ii ma tordnahx. Tali dec¢izjoni — premess illi
1-fatti i mmotivawha jkunu ppruvati bhala korretti = ma tista’
gatt timporta motiv ta’ ritrattazzjoni, in kwantu ma tinvolvix
l-applikazzjoni ta’ ligl, imma tippresupponi biss analizi oggettiva
ta’ dawk il-fatti li ghandha twassal il-gudikant tramite ezami
komparattiv biex jiddetermina min, fil-fehma tieghu, ikun ser
ikun soggett ghall-ikbar hardship. Decizjoni din dwar materja
ta’ fatt li mhux lecitu li tkun soggetta ghall-iskrutinju ulterjuri
bil-pro¢edura specjali ta’ ritrattazzjoni li éertament l-artikclu 811
tal-Kap. 12 ma jikkontemplax; '

Premessi dawn il-principji legali in materja, il-Qofti tghaddi
biex tezamina z-zewg aggravji li fughom hi bbazata t-talba

ghar-ritrattazzjoni;

L-ewwel aggravju hu f'dawn it-termini:
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“Jidher i din il-Qorti inter alia akkoljiet l-appell
essenzjalment fuq il-fatt illi fl-istadju ta’ l-appell ir-rikorrenti offra
‘abitazzjoni alternattiva’. Mill-qari ta’ l-artikolu 9(b) tal-Kap.
69 jidher illi l-ezami ta’ l-agjatezza tal-fond. offert, anke in
relazzjoni tal-hardship relattiv, hi riservata di rigore lill-Bord’’;

George Pavia in fatti jissottometti illi 1-Qorti ta’ 1-Appell
ma kien messha qatt ippermettiet illi s-sid jaghmel tali offerta
fl-istadju ta’ l-appell, imma f’kull kaz ‘‘fié-¢irkostanzi’’ godda
quddiem il-Qorti ta’ I-Appell, dik il-Qorti messha, kif kien xieraq
u opportun li jsir, i tirrinvija l-attijiet lill-Bord ghall-ezami u
eventwali decizjoni tal-kwistjoni. Pavia jissottometti illi ‘‘b’hekk
- ikun gie ssalvagwardat dak id-doppju ezami li hu normalment
dritt ta’ kull litigant’’;

Hu pacifiku illi 1-Qorti ta’ I-Appell giet rinfaccjata
b’sitwazzjoni ta’ fatt li kienet ghal kollox differenti minn dik
li kellu quddiemu I-Bord 1i Jirregola 1-Kera. Dan fis-sens li ¢-
¢irkostanzi kemm tar-rikorrent bhala sid kif ukoll ta’ I-intimat
bhala inkwilin, fir-rigward tal-‘*bzonn’’ tal-fond, mertu tar-
rikors, tbiddlu. Apparti dan gie introdott element ichor bl-offerta
tal-fond alternattiv, imqieghed mis-sid a disposizzjoni ta’ 1-
inkwilin. Din is-sitwazzjoni differenti in actis minn dik g
ezistenti meta giet ippronunzjata s-sentenza mill-Bord li Jirregola
I-Kera tirrizulta naturalment mill-produzzjoni ta’ provi godda
fl-istadju ta’ appell;

Id-domandi li jridu jigi risposti biex jigu sabbiliti jekk
Jirrikorrux l-estremi biex tigi akkordata r-ritrattazzjoni taht is-

sub-inéiz (e) ta’ I-artikolu 811 huma tnejn:

a. II-Qorti ta’ I-Appell, meta ppermettiet il-produzzjoni
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tax-xhieda godda " dak l-istadju, applikat xi ligi It ma kinitx dik
indikata fil-Kodic¢i ta' Organizzazzjoni u Proc¢edura Civili jew
i ma kinitx applikabbli ghall-kaz in ezami? u

b. Il-Qorti ta’ I-Appell kellha l-obbligu fi¢-¢irkostanzi li
rrizulta wara l-produzzjoni ta’ dawk il-provi, li tirrinvija l-atti
lili-Bord li Jirregola 1-Kera, biex jiddetermina jekk il-fond offert
kienx adegwat u idoneju u jekk il-hardship tar-rikorrent kienx
ser ikun jew le akbar minn ta’ l-intimat jekk ta’ l-ahhar jigi
zgumbrat?

Ir-risposta ghaz-zewg kweziti hi fin-negattiv;

A. Dwar il-produzzjoni ta’ provi godda fl-istadju ta’
l-appell;

L-ewwel domanda in fatti tinvesti t-tieni aggravju ta’ I-
appellant ghar-ritrattazzjoni li hi f'dawn it-termini:

“‘INi inoltre ma kienx korrett ghall-Qorti ta’ -Appell, jekk
din verament ghandha funzjoni ta’ revizjoni u mhux ta’ Qorti
ta’ Prima Istanza, illi tikkunsidra provi godda illi r-rikorrent
naqas li jressaq quddiem it-Tribunal (kif del resto ravvizat fis-
sentenza tal-Bord)’’;

Id-dritt tal-Qorti ta’ 1-Appell 1i tippermetti provi godda hu
rregolat bl-artikolu 208(d} tal-Kap. 12;

Dan jipprovdi:

“208(1). Ebda xhud li ma jkunx ingieb fil-Qorti ta’ I-
Ewwel Grad ma jista' jissejjah fl-appell hlief...;
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(d) meta -Qorti fi grad ta’ appell hija tal-fehma li x-
xiechda ta’ dak ix-xhud hija mehtiega jew utili’’;

Qari akkurat ta’ dan l-artikolu ghandu necessarjament
iwassal ghall-interpretazzjoni illi:

1. Ma hemm l-ebda limitazzjoni ghall-Qorti ta’ 1-Appell
illi tippermetti l-produzzjoni ta’ kull xhud jekk jidhrilha li dan
hu mehtieg u utili;

u. I-Qortita’ -Appell tista’ tippermetti s-smigh ta’ xhud
anke jekk dan ma jkunx xehed quddiem il-Qorti ta’ 1-Ewwel
Grad, u anke jekk ma jkunx gie ddikjarat minn xi parti bhala
persuna li setghet tigi prodotta biex tixhed;

ii.  I1-Qorti ta’ 1-Appell tista’ hi stess marte proprio tordna
l-produzzjoni ta’ xhud;

iv. Din il-fakolta tal-Qorti ta’ l-Appell fir-rigward tal-
produzzjoni ta’ xhieda — u allura ta’ produzzjoni ta’ provi
godda - hi ghal kollox diskrezzjonalli u hi I-Qorti biss li tista’
tarbitra jekk xiehda hiex ‘‘mehtiega u utili’’;

Hu ovvju allura li meta I-Qorti ta’ I-Appell fil-kaz prezenti
ppermettiet ~ u forsi anke ssoli¢itat — ii-produzzjoni ta’ xhieda
godda biex tistabbilixxi x’kienet is-sitwazzjoni attwali tal-
kontendenti dak iz-zmien anke fir-rigward tal-hardship, kienet
qed taghmel dan fl-ezercizzju tad-diskrezzjoni lilha moghtija
b’dan l-artikolu. Ma jista’ jkun hemm l-ebda dubju illi din i¢-
¢irkostanza 1-Qorti ta’ l-Appell kienet ged tapplika 1-Ligi
applikabbli ghall-kaz in kwantu hu dan I-artikolu tal-Kodiéi ta’
Organizzazzjoni u Pro¢edura Civili li jakkordalha tali
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diskrezzjoni u 1-ebda ligi chra. Ezercizzju ta’ diskrezzioni i mhux
biss jeskludi minnu nnifsu r-ritrattazzjoni, imma li Zgur ma jistax
Jitgies li gie ezercitat b’applikazzjoni hazina tal-ligi;

B. Rinviju obbligat ta’ l-atti processwali lill-Bord;

L-artikolu 24(1)(b) tal-Kap. 69 jaghti dritt ta’ appell mid-
decizjoni tal-Bord li Jirregola t-Tigdid tal-Kiri ta’ Bini quddiem
il-Qorti ta’ 1-Appell ‘“f’kazijiet ta’ rikorsi skond id-
disposizzjonijiet ta’ l-artikolu 8 ta’ 1-Ordinanza’ . Dawn huma,
bla dak in ezami, talbiet ta’ sid il-kera biex jiechu lura l-pussess
tal-fond mill-poter ta’ l-inkwilin. Dan l-appell ma hux limitat
ghall-punti ta’ ligi, imma jinvesti wkoll I-mertu kollu anke dak
fattwali u ta’ natura purament teknika. M’hiex korretta
ghalhekk is-sottomissjoni illi 1-Qorti ta’ I-Appell kienet obbligata
illi tirrimetti 1-atti lill-Bord biex jiddecidi dwar l-aspett tekniku
tal-vertenza kif immodifikata bil-fatti godda li rrizultaw waqt
l-appell. Langas hi sostenibbli s-sottomissjoni illi materja ta’
valutazzjoni ta’ hardship kienet tispetta esklussivament lill-
membri tekniéi tal-Bord. Verament langas l-intimat appellat ma
jsostni predizament dana. L-ewwel juza l-kelma ““messu’’, 1i
ghandha I-konnotazzjonijiet ta’ ‘‘obbligu’’ u wara jghid *‘kif
kien xierag u opportun’, frazi li ghandha konnotazzjonijiet
ta’ diskrezzjoni f'idejn il-gudikant. Distinzjoni gustament
innotata mis-sid appellant fir-risposta tieghu, ghax rilevanti
f'materja ta’ ritrattazzjoni, in kwantu l-ezercizzju ta’ diskrezzjoni
biex #-Qorti taghmel dak i jidhrilha doveruz u gust mhux
ritrattabbli waqt li dak li I-ligi tobbliga lill-gudikant Ii jaghmel
hu potenzjalment ritrattabbli jekk dak il-provvediment tal-ligi
ma Jigix osservat mill-Qorti, u jigi applikat provvediment iehor;

Langas ma hija preciza s-sottomissjoni illi in materja ta’
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hardship u tal-valutazzjoni tar-relattivita ta’ l-aggravji bejn il-
kontendenti huma l-membri tekniéi tal-Bord li jiddeéidu. I1-Ligi
kostituttiva tal-Bord - il-Kap. 69 - tiddetertmina biss li ‘‘d-
decizjonijiet tal-Bord jittiehed b’maggoranza ta’ voti’’ (artikolu
23). 1¢-Chairman tai-Bord ghalhekk ghandu l-istess kompetenza
u poteri, anke fuq l-aspett tekniku, bhall-membri tekniéi, u dawn
ta’ l-ahhar ma ghandhom l-ebda kompetenza specjali li ¢-
Chairman ma ghandux. Din il-Qorti ghalhekk ma tifhimx kif
Jista’ jigl sottomess validament illi 1-Qorti ta’ 1-Appell ma
ghandhiex fil-prinéipju I-komptenza li tissindika u tirrevedi d-
decizjoni tal-Bord li Jirregola I-Kera, anke billi tikkonsidra fatti
u sitwazzjonijiet godda kif irrizultaw quddiemha;

Dan apparti jekk il-Qorti ta’ I-Appell messhiex “‘dehrilha
xleraq u opportun’’ li tirrinvija l-atti tar-rikors lill-Bord ghall-
konsiderazzjoni mill-gdid tieghu fid-dawl tar-rizultanzi
processwali godda. Tali rinviju hu kkontemplat fl-artikolu 233
tal-Kap. 12, li jaghti lill-Qorti ta’ I-Appell din il-fakoltd, imma
verament ma jimponix fuqu l-obbligu. Anke hawn hemm
element ta’ diskrezzjoni tal-gudikant li fih innifsu jeskludi r-
rimedju tar-ritrattazzjoni. Mhux korretta s-sottomissjoni ta’ 1-
appellat illi hu gie méahhad mill-opportunita tad-doppju ezami,
in kwantu tali dritt ma jimportax ir-rinviju awtomatiku lit-
Tribunal ta’ l-ewwel grad, appena jig1 ssollevat xi punt ta’ fatt
jew ligi gdid quddiem il-Qorti ta’ sekonda istanza. Id-dritt ta’
revizjon fi stadju ta’ appell meta jinghata fil-ligi hu wiehed ta’
ezami fis-sustanza tal-mertu u I-ligi thalli fidejn il-Qorti ta’ 1-
Appell biex tiddeéidi jekk ic-cirkostanzi kinux tali li jimmeritaw
li I-materja li pprezentat ruhha quddiemha ghandhiex tigi epurata
mill-gdid jew ulterjorment mill-Qorti ta’ l-ewwel grad qabel tigi
finalment minnha deciza;
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Fil-kaz in ezami 1-Qorti ta’ 1-Appell dehrilha li ma kienx
mehtieg li l-atti jigu rinvijati lill-Bord. Mil-lat teknikw 1-kaz
certament ma kienx jipprezenta l-ebda novitd insormontabbli
li tiehtieg opinjoni specjalizzata. Il-fond alternattiv offert mill-
appellant hu in fatti adegwatament deskrit; 1-iskizz skalat jaghti
stammpa cara tad-dags tieghu u l-uzu ta’ l-ambjenti hemm
specifikati. It-triq fejn gieghed hija wkoll ben nota. Dan qed
jinghad biss in kwantu jpoggi minnufih fid-dubju *‘1-
opportunita’’ impellenti u inevitabbli i, fil-fehma ta’ l-appellat,
messha gieghlet lill-Qorti ta’ 1-Appell tirrimetti l-atti quddiem
il-Bord 1i Jirregola |-Kera;

L-aggravji ta’ l-appellat ghat-talba ta’ ritrattazzjoni huma
ghalhekk insostenibbli u t-talba kif proposta qged tigi ghalhekk
michuda bl-ispejjez kontra l-appellat.




