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18 ta’ Novembru, 1961

Imhallef :—

Onor. Dr. W, Haeding, C.B.E., K.M., B.Litt.,, LL.D,
I1-Pulizija
versus

George ‘Ebejer
Serq — Apgproprijazzjoni ta’ Oggetti Mitlufa — Art,
354(c) tal-Kodiéi Kriminali. '

Hy prindipju minn 3mien adoftat fil-gurisprudenza maliifa, ilii
min japproprija ruhu minn odgett U tkun sob fiirkustanzi
taii I jury li dak l-ojgeii ghandu sidu u ma gler gbbandu-
nat, i me hux, d¢foe. lo “res nullivs” u lungos ‘res dere-
licta”, ijikkommetli serq ta’ dak l-oggett.

Dan ir--eat mc jikkoslifwir  il-koniravvenzjoni ta’ min isib
Rwejjes I jkunu nagsy [l xi persuna, jew li din thun Hi-
tet  u ma jgharrafz bihom fi &mien tliet fiem lli-Pulizija
Eiekutliva, imma hu reat ta’ serq.

fmma ghall-integrazzjoni ta’ dan ir-reai mhux bizsejjed 1-
element tan-nuggas tal-konsenje ‘tal-haga misjuba Ill-
Pullzija fiz-zmien preskrilt mill-ligi, “stealing by finding”.
imma jehlieg ukcll li mic-éirkustanzi tirrizulta l-intenzjoni
tal-approprijazzioni.

II-Qorti:— Rat l-att tar-rinviju tal-Attorney General
tat-attijiet tal-kumpilazzjoui, taz-17 ta’ Awissu 1961, fi-
ismijiet fuq imsemimija, sabiex il-Qorti Kriminali tal-
Magistrati ta’ Malta bhala Qorti ta' Gudikatura Kriminali
tiddeé’di dwar !-imputazzioni li l-imsemmi Ebejer, fi-Im-
gsida. fl-14 ta’ Mejiju 1961. ikkommetta serq ta’ arlogg
tal-idein. li l-valur tieghu hu aktar minn £3 izda anqas
minn £20 bi hsara ta' Carmelo Zammit — gerq aggravat
bil-kwalifika tal-post;

__ Rat l-attijiet tal-kumpilazzjoni fl-ismijiet fug imsem-
mija;

‘Rat is-sentenza ta’ dik il-Qorti tas-26 ta’ Awissy 1961,
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li bik2 sahet lil'-imputat hati ta' serq sempli¢i ta' arlogg
i jiswa £3.14.0 billi l-imputat kien sab dan l-arlogg u
hagas )i jikkonsenjah lill-Pulizija fiz-Zmien rikjest mill-
I'gi, u kkundannatu ghall-piena ta’ xahrejn lavori for-
zati; :

Pat ir-rikors tal-imputat, li bih appella mid-dediZjoni
fuq imsemmija, u talab li tigi revokata u 1i hu jigi libe-
rat; u in subordine, talab li jigi lilu akkordat li jitgieghed
taht “probation” ghas-sens tal-ligi;

Trattat l-appell;
Ikkunsidrat;

L-Ewwel Qorti =abet l-appellant hati ta’ serq sem-
pli¢i, ghaliex forsi b'éerta doZa ta' generozita, adcéettat
il-versjoni tieghu ! dan l-arlogg taladejn hu kien sabu
aécidentalment, u ghalhekk applikat il-prinéipju, 1i minn
Zmien gie adottat fil-gurisprudenza maltija, fis-sens illi
min jappropriia rubu minn oggett 1 jkun sab feirkus-
tanzi tali li juru 4 dak l-oggett ghandu sidu u ma giex
abbandunat, 1i ma hux, ¢joé, la ‘res nullius” u langas
“res derelicta”. jikkommetti serq. Dan il-prinéipiu, bazat
fug l-insenjamenti tar-Renazel, Lib, IV, Parte TV. Cap. II,
33, tac-Chaveau et Helle, Vol I, Cap. 584, sea 1. u fuq
dec¢izjoni tal-Qorti tal-Cassazione Ta'jana, gie kemm il-
darba affermat mill-Qrati ta’ Malta (ara App. Krim. “Pul.
vs. Spiteri”, 22 Ottubru 1902, fejn giet konfermata sen-
tenza tal-Magistrat Dr. Pasquale Frendo Azzopardi; “Pul.
vs. Filippo Magyi” (Pres. Carbone), 6.2.1968, Koilez. Vol.
XX, P. IV; u Qorti Kriminali “Rex. vs, Willlams”, 4 Nov.
1941 (Pres. Borg, Imhaiifin Dr. Garado u Dr. (imbaghad)
Sir Lu‘gi Camilleri}; *“Rex. ve. Wiillam Leatham. 1 ta’
Lulin 1941 (Pres. Borg Imhallfin Dr. (imbaghad) Sir
Luigi Camilleri u I-Imhallef il-lum sedenti), L-istess prin-
¢ipii, “a guanto pare”. hu anki adottat fis-sistema guridika
ngliz fara Harris & Wilshere, p. 253);

Din il-Qorti. hi x'inhi l.opinjoni taghbha dwar l-apprez-
zament tal-provi sejra ssegwi I-Ewwel Qorti filli taééetta
l-versjoni tal-appellant, in vista tal-konsiderazzjoni i
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fuq appell tal-imputat il-poZizzjoni tieghu (meno f'¢erti
kazijiet stabtiliti fil-ig ) ma tistghax tigi peggjorata;

L-appellant, perd, ma kienx kuntent li -Ewwel Qorti
atééettat 1l-versjoni t'eghu, u issa jrid 1i hu jigi, se maj
misjub hati kiss tal-kontravvenzjoni kontemplata fi-art.
354{¢} tal-Kodi¢i Kriminali, li tghid hekk:— ‘“Huwa hati
ta' kontravvenzjoai...... (c) kull min, meta jisib hwejjeg
1i jkunu nagsu Il xi persuna, jew li din tkun tilfet, ma
jgharrafx bihom fi Zm'en tliet ijiem lill-Pulizija EZekut-
tiva';

Id-deduzzjoni tai-appellant hi dagsxejn azzardata.
Infatti, ma tista’ gatt tigi nvokata l-kolpabbilita taht dik
il-kontravvenzjoni, meta mié¢-cirkustanzi jirrizulta li l-im-
putat wera li ried japproprija ruhu mill-haga li jkun sah
{Crivellari para. 98, Vol. VIII}). F’dan il-kaz, l-intenzjoni
hi ovvja; mhux biss ghaliex, “ex confessis', l-arlogg kien
fil-pussess tal-appellant diga’ erbatax jew hmistax il-gur-
nata almenu, (u jinghad “almenu” ghax {l-Magistrat
segwa beninjament il-versjoni tal-imputat, ghaliex kieku,
diversament, kien ikun ilu ghandu kwaZi xahar u nofs),
imma, oltre dan, jirrizulta li l-appellant, li kien ged jilbes

' H A3nll 4al Disligiin

Arln el ameot e

dan l-arlogg, meta gle mistogsi mill-uficjali tal-Pulizijs,
galilhom, in risposta ghad-domanda taghhom kif kien ma
kienx ikkoneenja l-arlogg lill-Pulizija, illi hu kien tilef
nafns affarijiet u hadd ma kien tahomliu lura; u zied ighid
illi hy kien bi hsieb jZommu sakemm jingala’ sidu. Dawn
ma humiex “per meno dire”, il-kliem ta’ min, per sem-
pli¢i smemoratezza jew traskuragni, ihalli jghaddi t-ter-
minu ta’ tliet ijiem bla ma javia lill-Puliziia. imma huma
I-kliem ta' min irid jappropriia ruhu mili-arlogg 1i sab
(jekk sabu biss);

Ghalhekk kien hemm l-intenzioni tal-approprijazzjoni
tal-haga misjuba; u din ii-Qorti tirrileva !i l-ahhar parti
tad-dikjarazzioni ta' reitd, kif espressa mill-Ewwel Qorti
bir-rispett kollu ghad-dedizioni ta’ prima istanza, hi mon-
ka; ghaliex donnha geghdha tirritjeni li hu bizzejjed
ghar-reat ta’ “stealing bv finding” l-element tan-nuqqas
tal-konsenja tal-haga misjuba lill-Pulizija fiz-Zmicn pre-
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skritt mill-ligi, mentri jehtieg ukoll ghal dak ic-reat li
mié-éirkustanzi tirrizulta l-intenzjoni tal-appropriiazzjoni;

Kwantu ghat-talba subordinata tad-difiza, dan, fié-
¢irkustanzi kollha tieghu, ma hux kaz li jirrakkomanda
ruhu ghal “probation order”. " Kwantu chaii-piena, kun-
sidrat jl-maximum tal-ligi (sitt xhur), u kunsidrata 1-fe-
dira penali tal-imputat fol. 3, li turi &erta refrattarjetd,
din ma hix affattu oppressiva;

Ghalhekk tiddecidi billi tirrespingi l-uppel! n tikkon-
ferma s-sentenza appellata.
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