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4 ta’ Marzu, 1968
‘ Imhallfin :—
Is- 8.T.0. Prof. Sir Anthony J. Mamo, O.RE., CSt.J., Q.C.,
B.A., LLD., Pmsident'
Onor. Dr. A.J. Montanare Gauci, C.B.E., KM., LL.D.;
Onor. Dr, W. Harding, C.B.E., K. M., B.Litt.,, LL.D,
Avvocatoe Dottor -Antonfo Caruana
persus
Dottor Edgar Buhagiar ne.
Ritassa — Integrita tal-Gudizzju — Liberazzjoni “ab
observantin” — Kjamata fil-Kawia — Appell —
Art. 231(3) u 960 tal-Kap. 15.

F'rawia ta’ ritasse ta’ drittijiet ghandhom #igy maghmula par-
tedipi 1-persuni kollha nieressati, fosthom id-difensuri tal-
parttjiet fil-kawia li ghallha tirriferizoi r-ritassa. Diversa-
ment, il-gudizzdu ma fkunr integru.


ruth
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Imma, meta jkun hemm dan in-nuggas ta' sntegritd tal-gudiz-
zfu, u 1-Qorti Lirrikonozz{ I-interese {0’ dawk id-difemsuri Ui
ma gewr tmharrka fil-gudizziu tar-ritassa, issir doveruda -
kjamata fil-kawie ta’ dawk id-difensurt, 4 ma fkunr -
kas li 1-Qorli tilltbera “ab observaniia”. I-falt 1 l-adtur
dsosini Ui kien bit2efjed Ui figu mharrkin {d-persuni i Aw M-
fait harrek hu faltur influwenzjoll fuq il-kop tal-fspefies,
imma bl-ebde mod ma figgustifika 1-provvediment tal-ifbe-
razzjoni *ab observantia” minflok dak tal-kjomata 1HI-
kawka.

U billt, meta 1-Qorti tal-Appel tirrevoka serlenza I tkun -
bergt mill-osservanza tal-gudizzju, huwa mholli fid-diskrez-
zioni lal-Qorti tal-Appell it tiddecidi I-kawta hija stess jew
tirrinvija 1-atti lill-Ewwel Qorti skond i¢-drkustanzi, r'ke2
similt-htwa I-kaz H din id-diskrettiva tigi elerditata fiz-sens
tar-rinvifu, biex I-Ewwel Qortt tordna I-kjamata fil-kascha
tal-persuni li ma gewx imharrkin mill-bidu u tiddedidi 1-
kawza fil-gudizzju hekk integrat; u dan stanie illi I-kjama-
ta jil-kawsa fl-appell ma listghax issir.

II-Qorti:— Rat l-att tac-diazzjoni guddiem il-Prim’
Awla tal.Qorti Civili {al-Maestd Taghha r-Refina, 1i bih 1-
attur, prevja d-dikjarazzjonijiet neéessarji u moghtija !-
prevvedimenti opportuni, peress illi, relattivament ghas-
sentenzi moghtijin fil-kawza citazzjoni Nru. 35 tal-1962 fi-
ismijiet “Avukat Dottor Antonio Caruapa vs. Lawrence
Delia”, mill-Qorti Civili (Prim’Awla) fis-7 ta’ Frar 1962, u
mill-Qorti tal-Appel! fis-28 ta’ Marzu 1982, il-konvenut Dr,

Buhagiar nomine ntaxxa dritt ta’ 7s. 6d ghar-Regis-
tru u £2 ghad.difensuri. relattivament ghas-sentenza tal-
Prim’'Awla, u dritt ta’ 10s. ghar-Registru u ta’ £2 13s. 44
ghad-difensuri rigward is-sentenza tal-Appell, u dan ghal
dikjarazzjoni fuq in-nullita tad-depoziti maghmulin mill-
konvenut Delia; u ntaxxa wkoll 5a. dritt tar-Registru u 10s.
dritt ghad-difensuri ghar-rigward tad-digriet tas-7 ta’ Frar
1962 (taxxa Dok. A; kopja Dok. B mill-Ktieb tat-Tassaz-
zjoni) ; peress illi, la s-sentenza tal-prima istanza, u lanqas
je-sentenza tal-Qorti tal-Appell, ma fihom id-dikjarazzjoni,
1 ma ddeéidewx relattivament ghall-validita o meno tad-
depoziti fug imsemmija, kif hemm rikjest mit-tariffa G. no.
22 annessa mal-Kodiéi tal-Protedura Civili; u peress illi -
attur £'dik il-kawza ma talabx li jigi moghti digriet fuq id-
domanda tieghu ghall-produzzjoni tax-xhieda, kif huwa
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rikjest mill-art. 558(2} tal-iatess Kodiéi; y peress li 1-Qorti
tel-Prims Istanza ma rregolat xejn rigward l-ispejjez in
meritu ghal dak id-Gigriei; jitlob illi tigi ordnata r-ritasss
tad-drittijiet tar-Registru u tad-difensuri relattivament
ghes-sentenz tal-Qorti Civili (Prim’Awla) u tal-Qorti tal-
Appell fuq imsemmija, fis-sens li jkunu eskluzi mit-tassaz-
zjoni d-drittijiet tar-Registru u tad-difensuri taxxsati mill-
konvenut Dottor Edgar Buhagiar ghad-digriet tas-7 ta’
Frar 1662 v ghad-dikjarazzjoni tan-nullita tad-depotiti. Bl-
ispejjet; -
Omissis;

Rat is-sentenza ta’ dik il-Qorti tat-12 ta’ Diéembru
1982, li biha, wara li ordnat li permezz tar-Registratur il-
kliem kollu fir-raba’ paragrafu tan-nota ta’' osservazzjoni-
jiet tal-attur ga msemmija jigi mhassar, u dan bi spejjez
tai-attur, lagghet l-eééezzjoni tal-konvenut Delia li l-gudiz-
zju mhux integru, u konsegwentement illiberat lill-istess
konvenut mili-osservanza tal-gudizzju; bl-ispejjez kontra 1-
attur;

Dik il-Qorti kkunsidrat, fug pregudizzjali opposta tant
mill-_konvenut, Delia kemm mill-konvenut Dottor Buhaziar
nomine;

Il fl.ewwel eétezzjoni rispettiva taghhom dawn il
_ konvenuti jissottomettu li I-gudizzju mhuwiex integru, gha-
liex tongos il-prezenza tad-difensuri tal-konvenut Delia;
ghal din ir-raguni, dan l-ahhar konvenut jitlob il-liberator-
ja *‘ab obeervantia”, Bin-nota ta’ ocaservazzjonijiet minnu
prezentata fl-udjenza tat-23 ta’ Ottubru 1962 l-attur jirri-
leva li din l-eééezzjoni hija nsostenibbli, ghaliex minn ebda
artikolu tal-ligi ma jidher li f'kaZ ta’ ritassa.d-difensuri
ghandhom jigu korvenuti bhala parti; li fil-fatt hu ma kel-
Iy, u ma ghandu, ebda relazzjoni guridika ma’ dawn id-di-
fensuri; u &-fitazzjoni taghhom kienet tista’ tigi opposta
bhala ozjuta, u I-gurisprudenza é&itata mill-konvenuti ma
atabbilietx hlief il-princ¢ipju ta’ prudenza li jixtieq illi d-di-
fensuri jigu konvenuti jew kjamati in kawza; li d-domanda
tai-konvenut Delia ghal-liberatorja “ab cbservantia” hija
vessatorja, u saret mill-Avukat Dr. Malilia u P.L. Benedict
Dingli, difensuri tal-konvenut Delia, li kienu wkoll difen-
suri tieghu fil-kawza ndikata fic-éitazzjoni li ghaliha tirri-
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ferixxi r-ritassa, biex biha jagdu I-interessi taghhom, u
mhux l-interessi tal-konvenut minnhom patrodinat, Ii lilu,
anzi, qeghdin in aggunta jesponu ghall-kundanna fl-ispej-
Jjez tal-eétezzjoni; li l-konvenut Dr. Buhagiar nomine ma
ghandu ebda nteress guridiku li jissolleva, kif ghamel din
l-eééezzjoni;

Ili huwa ormaj stabbilit fil-gurisprudenza ta’ dawn il-
Qrati i fkawia ta’ ritassa ghandhom ikunu parti l-interes-
sati kollha, u li fost dawn l-interessati hemm id-difensuri
tal-partijiet. Infatti, kif gie ritenut mill-Onorabbli Qorti tal-
Appell £il-5 ta’ Novembru 1886, in re “Cuschieri vs. Delia",
“é vero che un diritto possa essere ritassato quando si cre-
dease erroneo, ma la ritassa deve essere fatta regolarmente
e con citazione degli interessati.” Fil-kawza in re “Libreri
vs. Staines”, deéiza fid-29 ta’ Ottubru 1935, din il-Qorti rri-
teniet li 'kawZa ta' ritassa ta’ drittijiet id-difensuri ghand-
hom interese. U wkoll din il-Qorti, fit-12 ta’ Frar 1948, in
re “Falron vs. Vella”, irriteniet li f’kaw2a ta’ ritassa ghand-
hom ikunu parti dawk kollha li huma nteressati fil-kawza
li dwarha ssir ir-ritassa, u li fost dawk l-interessati hemm
id-difensuri tal-partijiet. L-istess prinéipju gie enunéjat
minn din ii-Qorti i-14 ta’ Gunju 1958, in re “Caruana vs.
Buhagiar”, billi gie ritenut li f’kawza ta’ ritassa ta’ dritti-
jiet dawn ghandhom interess impli¢itu li ndirettament jir-
rifletti fuq l-interess taghhom ghali-propina li tkun haqa-
hom;

Nli mill-premess jevinéi ndubbjament, darba li d-difen-
suri tal-konvenut Delia filkawza ndikata fié-ditazzjoni
mhumiex parti fil-kawia odjerna, illi I-fudizzju mhux in-
g:gru,.u hemm lok ghal-liberatorju mitluba mill-konvenut

Ili r-riljevi fuq imsemmija tal-attur mhumiex aééet-
tabbli. II-gurisprudenza fuq é&itats nsenjat awtorevolment
il-prin¢ipju, mhux ta’ prudenza jew detiderju, imma ta’ ne-
dessitd inevitabbli, li f'kawia ta’ ritassa jkunu pretenti
bhala parti d-difensuri tal-partijiet; u dan huwa evidenti,
ghaliex fkawza simili. bhal ma hija l-odjerna, tintalab ir-
ritassa mhux biss tad-dritt tar-Registru, imma  wkoll ta’
dak tad-difensuri, u kwindi l-istess difensuri ghandhom in-
tereas li jkunu prezenti biex jizviluppaw ir-ragunijiet tagh-
hom favur jew kontra l-pretensjoni tal-attur. Hadd aktar
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mill-attur ma huwa a konjizzjoni li d-difensuri tal-partijiet
fil-kawia ndikata fié-citazzjoni ghandhom, u kellhom mill-
bidu, jkunu parti fil-kaw#a odjerna, u illi ¢-éitazzjoni tagh-
hom ma kienetx tista’ tigi o bhala ozjuka. Fil-kawia
l-ahhar wahda fuq éitata, d minn din il-Qorti jl-14 ta’
Gunju 1958, l-attur, li kien [-attur odjern, iééita bhala parti
d-difensuri tal-konvenut, u dawn id-difensuri etéepew, fost
hwejjeg ohra, li kienu gew ¢itati haZin ghaliex ma kelthom
ebda relazzjoni guridika mal-attur, imma 1-Qorti rriteniet
Ii kien ghamel sewwa l-attur li harrek lid-difensuri tal-kon-
venut, u kkundannat lijl-istess difensuri eééipjenti jhallsu
l-ispejjez taghhom Huwa veru H jidher li sal-lum l-ommis-
sjoni da parti tal-attur li jitdita d-difensuri tal-parti kon-
venuta Flawis ta' ritassa giet indulpentement, almenu
f'dawn l-ahhar snin, sanata bil-kjamata in kawza tal-istess
difensuri, imma hija fehma ta’ din il-Qorti, di fronti ghall-
prinéipju fuq imsemmi, segwit tul tant imien mill-gurispru.
denza nostrali, u b'éertezza konoxxut mill-attur, li f'dan
il-kaz ma ghandhiex takkorda lill-attur dan il-benefiééju.
Apparti i ma jispettax lill-attur jghid jekk il-konvenut Dr.
Buhagiar ghandux jew le nteress guridiku jissolleva l-eé-
éezzjoni in dizamina ghaliex dak li lilu jispetta huwa biss
li l-istess e¢tezzjoni jivvulneraha bil-mod li trid il-ligi, jew
li jirrikonoxxiha bhala fondata, l-imsemmi konvenut ghan-
du dan I-interess, ¢joé I-interess li jsegwi i-prinéipju stabbi-
lit konstantement mill-gurisprudenza, kif ukoll li jkun
u jiehu parti fil-kawis, sa fejn ikun permess skond il-ligi,
Kull min jidhirlu i jkun f’pozizzjoni li jsostni r-raguntjiet
tieghu;

Ili, kif gie verbalizzat fis-seduta tal-14 ta’ Novembru
1962, I-Avukat Dr Paul Mallia uy 1-P.L. Benedict Dingli og-
gezzjonaw, bhala Ii jikkontjeni rifiessjoni hafina fughom,
ghall-penultimu paragrafu tan-nota fuq imsemmija = tsl-
attur, u talbu li l-istess paragrafu jigi kanéellat. Din id-do-
manda tigi miqugha. L-.oggezzioni tai-zewg difensuri
msemmija hija gusta u ragjonevoli, ghaliex I-imsemmi ril-
jev fil-paragrafu ndikat huwa offensiv u ngurjus ghalihom,
billi bih l-attur mhux qieghed merament jallega 1i l-eddez-
zjoni sollevata minnhom hija vessatorja, imma qieghed
iaghti wiehed x'jifhem anzi gieghed josserva espli¢itament,
li dik l-etéezzjoni ma gietx moghtija mill-konvenut Delia,
imma minnhom, u hija vessatorja. ghaliex giet minnhom
sollevata mhux ghal xi raguni valida fil-ligi, imma fl-inte-
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ress taghhom, u biex biha jingdew huma, u mhux fl-interess
tal-konvenut minnhom patroéinat, anzi a detriment tieghu,
bili biha huma geghdin jes&nuh, ghall-kundanna tal-ispej-
jez relattivi. Kif irriteniet din il-Qorti -4 ta’ Marzu 1158;4.
in re “Baldacchino vs. Borg Olivier”, skond prinéipji biz-
zejjed maghrufa, l-iskritturi fi proéedimenti legali huma
tutelati bi privilegg assolut, peré ma jistghux jigu wzati fi-
iskrittura, kif langas fit-trattazzjoni tad-kawia, kliem in-
gurjus jew offensiv li ma jkunx mehtieg ghall-kawza, u -
Qorti hija awtorizzata tordna, anki “ex officio”, li kliem
simili jigi mhassar mill-iskritturi fejn ikun gie wzat;

Rat in-nota tal-appell tal-attur fol. 24, u l-petizzjoni
tieghu fol. 25, li biha talab li din #1-Qorti tirrevoks dik is-
sentenza u tilqa’ t-talba kif originarjament proposta fi¢-
¢itazzjoni; bl-ispejjez;

Omissis;
Ikkunsidrat;

Lli I-Ewwel Onorabbli Qorti rrijaffermat il-prinéipju,
san¢it fil-gurisprudenza minnha ¢itata (li din il-Qorti tagbel
maghha), fis-zens li fil-kawzi ta’ ritassa ghandhom jJigu
maghmula parteéipi fil-gudizzju anki d-difensuri tal-parti-
jiet fil-kawza originali;

Tili, ladarba dik il-Qorti rrikonoxxiet l-interess tad-di-
fensuri, kien isegwi li l-kjamata in kawza taghhom saret
dover (Kollez. Vol. XXIII-I-154);

IHi f'dan il-kaz ma kienx hemm l-ostakolu illi gie origi-
narjament imharrek xi hadd li ma kellux interess affattu,
ghax ic-titati {Registratur w kontroparti) indubbjament
ghandhom interess; imma kien il-kaz li kien hemm persu-
na ohra b’komunanza ta' nteress (Kollez. XXIX-I1I-708, u
gurigprudenza ga citata);

1li f’dawn il-kontingenzi ta’ dritt ma kienx hemm lok
ghal-liberatorja “ab observantia”. Il-fatt li l-attur kien
isostni, kif baga’ jeostni (ara verbal tat-8 ta’ Frar 1963), li
kien bigzejjed li jlkunu éitati dawk minnu konvenuti hu, kif
sejjer jinghad fattur influwenzjali “in librandis expensis”,
imma bl-ebda mod ma kien jiggustifika 1-Ewwel Onorabbli
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Qorti li, minflok tikkjama in kawza lid-difensuri, tillibera
“ab observantia”. Bil-fatt tal-kjamata in kawza dik il-Qorti
kienet tkun geghdha tirrespingi l-assunt tal-attur dwar l-
integrita tal-gudizzju;

IIli ghalhekk kien imissha giet ordnata l-kjamata in
kawza tad-difensuri, ¢joé ta’ dawk tal-konvenut Delia
(Avukat Dr. Paul Mallia u Prokuratur Legali Benedict H.
Dingli) u ta’ dawk tal-attur, ¢joé tal-Prokuratur Legali
Giuseppe Galdes, peress li, kwantu ghall-avukat, l-attur
kien awtopatrodinat;

Ikkunsidrat;

Tl hi ligi (art. 231(3) Kod. Proé¢. Civ.) li, meta din il-
Qorti tal-Appell tirrevoka sentenza li tkun illiberat “ab
observantia”, allura hu mholli fid-diskrezzjoni taghha jekk
tiddec¢idix hija I-meritu jew tirrinvijax l-attijiet HLil-
Ewwel Qorti, skond i¢-¢irkugtanzi. Fil-ka prezenti, din id-
diskrettiva ghandha tigi ezeréitata fis-sens li jkun hemm
ir-rinviju, ghaliex hu opportun li ssir il-kjamata in kawia
mill-Ewwel Onorabbli Qorti, stante li skond il-ligi (art. 960
ib'd.) din ma tistghax issir in sekonda istanza;

Ikkunsidrat, dwar il-kap tal-ispejjez;

Ghall-igpejjez li gew inkorsi ta’ lok l-attur. bl-insisten-
za tieghu li l-gudizzju kien integru, non ostante l-pronun-
¢jati tal-gurisprudenza in kuntrari'u; u ta lok ukoll il-kon-
venut Delia bit-talba tieghu ghal-liberatorja. Il-konvenut
Dottor Buhagiar ma talabx il-liberatorja imma attjena ruhu
korrettament ghar-riljev 1l l-gudizzju ma kienx integru;
jidher, ghalhekk, ekwu li I-ispejjez jigu ripartiti “uti infra'’;

Ghalhekk tiddeéidi billi tipprovdi fug l-appell fis-sens li
tirrevoka s-sentenza appellats, u tordna ii l-attijiet jigu
rinvijati lill-Ewwel Onorabbli Qorti, bid-direttiva li hija
taghmel il-kjamata in kawia fuq imsemmija u li tiddetidi
l-kawza fuq il-gudizzju kif ikun integrat;

L-ispejjet tal-ewwel u tat-tieni istanza jinqasmu nofs
kull wiehed bejn }-attur u l-konvenut Delia, inkluZi l-ispej-
jez tal-konvenut Dottor Buhagiar, li, f'dik il-proporzjon,
ghandhom jithallsu minnhom.



