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VErsus

Emanuel Falzon
L-Eé¢éezzjoni tar-Res Judicata

L-exceptio rei judicatae ghandha bhala fondament il-faiti ta’ I-interess
pubbliku u ukoll ghax interest reipublicae ut sit finis litium.

L-attur ma jistax jippretendi li jinnewtralizza l-effikacja ta’ gudikat

billi jippromuovi proc¢eduri li huma diametrikament opposti ghal
dawk tal-gudikat.

Dan jghodd akiar u aktar fejn I-attur (konvenut fl-ewwel kawza) baga’
kontumaéi u fejn allura kellu kull opportunitd [i jopponi
ec¢ezzjonifiet validi ghat-talba attrici u li issa, propriu ghax
baga’ kontumaci, qed jipproponiha permezz ta’ azzjoni.

L-essenzjali hu li jkunu jirrikorru i-elementi kollha tar-res judicata.

[1-Qorti:-
L-attur ipproé¢eda kontra I-konvenut b’din i¢-¢itazzjoni:

“[-attur wara li ppremetta illi huwa sid il-plot 9/10, Triq
Nikola Baldacchino, Siggiewi, illi 1-konvenut fost xoghlijiet
ohra hadem I-kontrabejt tal-fond fuq imsemmi, iili l-imsemmi
kontrabejt ma sarx skond is-sengha u l-arti u kien gieghed
izomm [-ilma u bdew jiffurmaw ghadajjar fuqu, illi dak in-nhar
li sar ix-xoghol, il-konvenut ma kompliex jghaddi l-kontrabejt
bil-power float izda kompla I-ghada, illi 1-konvenut ghadda 1-
konkos tal-bejt qabel ma nixef sewwa bil-konsegwenza li |-
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kontrabejt gie bil-mewg, illi l-konvenut ipprova jirranga I-
kontrabejt u sahansitra talab 1-ghajnuna tal-Perit Ludovico
Micallef izda bl-ebda rizultat; illi kif spetifikat mill-perit
innifsu l-kontrabejt mhuwiex kapa¢i, fis-sens !i huwa
immewweg u jzomm hafna ilma, talab 1i din il-Qorti:

Tiddikjara illi x-xoghol tal-kontrabejt maghmul mili-
konvenut fil-plots 9/10, Triq Nikola Baldacchino, Siggiewi
mhuwiex skond is-sengha u l-arti, sar b’'mod traskurat, u/jew
ghaggla u/jew negligenza,

Tikkundanna lill-konvenut jaghmel ix-xoghlijiet kollha
netessarji sabiex il-kontrabejt indikat fl-ewwel talba jsir skond
is-sengha u l-arti taht is-supervizjoni ta’ periti nominandi u fin~
nuqqas l-attur jigi awtorizzat li jaghmel ix-xoghlijiet necessarji
u i-kontrabejt spejjez ta’ l-istess konvenut u dan ukoil taht is-
supervizjoni tal-periti nominandi”,

li-konvenut hekk ecéepixxa:

“I1li t-talba attriéi hi vessatorja u giet intavolata wara [i I-
ettipjent ga kellu gudikat favorevoli biex [-attur jigi
kkundannat ihalisu l-ispiza ta’ [-appalt kommissjonat;

Bla pregudizzju ghall-premess, it-talbiet attri¢i huma
nfondati fil-fatt u fid-dritt u fkull kaz I-eé¢ipjent m’ghandux
iwiegeb ghal nuggasijiet ta’ haddiehor”;

Rat il-verbal fis-seduta tat-28 ta’ Ottubru, 1993 li bih inter
alia il-konvenut spjega t-tieni ectezzjoni tieghu fis-sens illi §-
azzjoni kienet inammissibbli inkwantu l-meritu 1a’ din il-kawZa
kien diga gie dec¢iz bis-sentenza tat-2 ta’ Marzu, 1993, fil-kawza
fi-ismijiet inversi, ukoll de¢iza mill-istess Qorti;



IT-TIENI PART} 309

Tosta allura ghal din il-kawza l-eétezzjoni tar-res
Judicata;

II-Prim’Awla tal-Qorti Civili b’sentenza tal-25 ta’
Novembru, 1994 idde¢idiet il-kawza billi lagghet 1-et¢ezzjoni
ta’ res judicata v konsegwentement, irrespingiet id-domandi ta’
l-attur bl-ispejjez kontra tieghu,

Din hi l-motivazzjoni tas-sentenza appellata;

“Bil-pro¢eduri odjerni l-attur ged jitlob li jigi ddikjarat li
x-xoghol ta’ kontrabejt esegwit fil-fond tieghu mill-konvenut
mhux skond is-sengha u l-arti u li konsegwentement l-istess

konvenut jigi kundannat jaghmel dawk ix-xoghlijiet ne¢essarji
sabiex dan isir tajjeb;

Il-konvenut ged jissolleva l-et¢ezzjoni ta’ res judicara
inkwantu li b’sentenza tal-Prim’Awla tal-Qorti Civili tat-2 ta’
Marzu, 1993 fil-kawza Emanuel Falzon vs Joseph Vella hu
kien ga ottjena gudikat li permezz tieghu 1-attur odjern kien gie
kkundannat jhailsu s~somma ta’ Lm1,000 rapprezentanti bilan¢
ta’ prezz ghax-xoghol tal-kontrabejt in kwistjoni;

Il-proé¢eduri fuq ¢itati kienu ttiehdu i fermini ta’ l-artikolu
167 et sequitur tai-Kap. 12 u I-konvenut, attur odjern,
debitament notifikat, nagas i jidher u jressaq ettezzjonijiet u
ghalhekk fil-kontumacja tieghu, I-Qorti ghaddiet biex laqat it-
talbiet attri¢i u kkundannatu jhallas s-somma mitluba;

L-attur odjern qed isostni li l-et¢ezzjoni ssollevata ma
ghandhiex tigi akkolta nkwantu l-meritu huwa distint minn dak
tas-sentenza fil-kawza fugq titata billi ta’ 1-ewwel hija semplici
kanonizzazzjoni ta’ kreditu mentri hawn si tratta ta’ difett fl-
esekuzzjoni tax-xoghol li tieghu I-konvenut odjern ga ottjena



310 QORTI TA’ L-APPELL

sentenza. F’dan ir-rigward jinghad li ghalkemm huwa veru li
biex jista’ jigi nvokat il-gudikat hemm bzonn ta’ l-identita ta’ I-
oggett imma din I-identitd ma hemmx bzonn i tkun assoluta,
basta jkun hemm l-identitd fuq il-punt kontrovers jew l-oggett
tat-tieni ¢itazzjoni jidhol bhala parti integrali ta’ l-oggetti aktar
ampju dedott fl-ewwel ¢itazzjoni (ara A. Abela vs G. Fenech -
Vol. XXXI1.11.243; ara ukoll Sciberras Trigonz vs Sammut -
25.4.38 Vol. XXX.1.131);

" Mill-fattispeéje tal-kawzi ma hemmx dubbju li r-relazzjoni
ta’ bein il-kontendenti tirrizuita mill-appait li 1-attur Kien ta iill-
konvenut ghal xoghol in konnessjoni ta’ kontrabejt 1i sar fil-
proprieta ta’ I-attur;

Fil-proc¢eduri definiti bis-sentenza fuq ¢itata, I-konvenut,
attur odjern, ma ressaq ebda ettezzjonijiet dwar il-kondizzjoni
tax-xoghol esegwit mill-konvenut odjern. Haga li facilment
seta’ jaghmel u kellu kull dritt li jaghmel, per via di e¢¢ezzjoni,
sabiex jilqa’ ghat-talba attri¢i u jottjeni sentenza fuq I-ilmenti
mressqz minnu llum. Dan ma ghamiux u ghalhekk ma jistax
iflum jipprova jinnewtralizza l-effetti ta’ dak il-gudikant billi

jippromuovi pro¢eduri li huma diametrikament opposti ghal dak
il-gudikat™;

L-aggravju ta’ l-appellant jista’ jigi sintetizzat f'dan il-
paragrafu tal-petizzjoni li fugu l-attur bena s-sottomissjonijiet
tieghu dwar [-inapplikabilita ta’ l-e¢¢ezjoni tar-res judicata:

“Ili l-kawzali fil-kaz dec¢iz bis-sentenza ta’ qabel hija 1-
ispiza ta’ l-appalt u li allegatament kienet ma thallsitx. Din hija
kawzali differenti ghal kollox minn dik tal-kaz prezenti. ll-
kawzali fil-kaz odjern hija li x-xoghol tal-kontrabejt mhuwiex
skond is-sengha u l-arti, sar b’mod traskurat u/jew b’ghaggla v/
jew negligenza u ¢joé difett fl-esekuzzjoni tax-xoghol.
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Ghaldagstant jigi sottomess li ghalkemm hemm identi¢itad fl-
oggett kif irriteniet 1-Ewwel Qorti, perd hu nieqes wiehed mill-
elementi tar-res judicata u ¢joé L-ISTESS KAWZALI huwa
nieges u ghalhekk I-Ewwel Qorti ma setghetx tasal ghall-

konkluzjoni li waslet ghaliha u tilqa’ l-e¢éezzjoni tar-res
Judicata”,

L-appellant hekk elenka |-fatti Ii taw lok ghal din il-kawza:
Omissis,

Dawn il-fatti jistghu ifissru biss illi 1-attur °din il-kawza
qed jallega li x-xoghol esegwit mill-konvenut ma kienx skond 1-
arti u s-sengha u inoltre li ma kienx anqas skond il-ftehim ta’ |-
appalt. Din l-azzjoni tal-lum hi infatti mmirata ghal din id-
dikjarazzjoni mill-Qorti 1i x-xoghol li gie esegwit ma kienx
skond l-arti u s-sengha, sar b’mod traskurat u/jew bl-ghaggla v/
jew b’negligenza. Ghal din it-talba dikjaratotja, l-attur qed
jitlob konsegwenzjalment illi l-konvenut jigi kkundannat li
jaghmel dawk ix-xoghlijiet necessarji biex jirrimedja ghal dawn
id-difetti u ghal dan ix-xoghol hazin u fin-nuqqgas !i hu jigi

awtorizzat li jaghmel dawn ix-xoghlijiet mehtiega spejjeZ tal-
konvenut appeliat,

Issa hu ppruvat illi b’sentenza tal-Prim’Awla tal-Qorti
Civili tat-2 ta’ Marzu, 1993 illi ghaddiet in gudikat, l-attur
appellat kien gie kkundannat li jhallas lill-konvenut appeilat
fdin il-kawza, kull bilan¢ 1i kien ghad fadallu jhallsu proptju
~ fug dan ix-xoghol tal-kontrabejt esegwit fuq inkarigu tieghu u li
din il-kawza qed jallega li huwa difettuz. Hu ukoll ippruvat illi
d-difetti lamentati fix-xoghol esegwit kienu jezistu fil-mument
meta giet intavolata l-ewwel kawz2a mill-konvenut odjern ghall-
pagament tal-bilan¢ li kien lilu dovut mill-appellant u li ma kien

hemm !Aebda éEEkGEtaﬂvn |1 avyarrat rllhha nllsnngPpTFﬂ"IPl’ Dhﬂl
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dik 1-ewwel kawza li setghet ikkontribwiet ghall-allegati difetti
jew li ma kinitx maghrufa lill-istess appellant meta dan gie

notifikat bl-att ta¢-¢itazzjoni fil-kawza promossa kontra tieghu
mill-appeilat;

Dan iwassal ghall-konsiderazzjoni illi l-fatti premessi
ghat-talbiet £*din il-kawz2a jirrizultaw bla dubbju li kienu fatti li
setghu u kellhom jigu nkwadrati f’etc¢ezzjonijiet li kienu
indikati 1i kellhom jigu moghtija ghat-talba ta’ l-appellat ghall-
hlas tax-xoghol minnu esegwit. Talba li l-appellant odjern -
aliura l-konvenut -deheriu li ma kellux jikkontesta u baga’
allura ma pprefentax nota ta’ l-eécezzjonijiet ghaliha, tant li s-
sentenza nghatat kontra tieghu fil-kontumadja tieghu. Bhala
konsegwenza, l-appellant hu kkundannat Ii jhallas il-prezz tax-
xoghol esegwit mill-appeliat fuq ordni tieghu b’sentenza li
ghaddiet in gudikat, u li, ne¢essarjament, tippresupponi li tali
xoghol gie esegwit skond l-ordni u bilfors timplika li gie ukoll
esegwit skond I-arti u s-sengha;

Kif sewwa ssottometta l-istess appellat l-exceptio rei
fudicatae ghandha bhala fundament il-fatti ta’ I-interess
pubbliku u ukoll, ghax interest reipublicae ut sit finis litium. Hu
¢ar illi kemm l-oggett tal-prezenti kawza, kif ukoll dak tal-
kawza deciza bis-sentenza tat-2 ta’ Marzu, 1993 hu 1-
esekuzzjoni ta’ 1-istess appalt konéess mill-appellant odjern u
kummiissjonat minnu u [-pagament tal-prezz miftichem ghal tali
xoghol. Hu ovvju li fis-sostanza, iz-zewg azzjonijiet huma 2-
sewg fattati ta’ |-istess midalja naxxenti mill-istess negozju. F1-
ewwel kawza l-attur jitlob il-pagament ghax-xoghol minnu
esegwit u ghal dik it-talba l-konvenut seta’ kieku ried jopponi
illi l-pagament ma kienx dovut ghaliex ix-xogho! ma kienx sar
skond l-arti u s-sengha.Eétezzjonijiet li jiffurmaw proprju il-
premessi ghat-talbiet fl-azzjoni odjerna;
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F'dan il-kuntest, is-sottomissjonijiet ta’ l-appellant
b'riferenza ghall-gurisprudenza applikabbli, huma ghal kollox
korretti u f*posthom, kif hi ukol! korretta r-rifiessjoni illi }-attur
ma setghax jippretendi i jinnewtralizza l-effikacja ta’ gudikat
billi jippromuovi proteduri )i huma dijametrikament opposti
ghal dawk tal-gudikat. U 1-Qorti i22id dan multo magis meta 1-
appeilant kellu kull opportunita li jikkontesta proprju l-premessi
avanzati ghat-tabiet tieghu fil-kawza odjerna u dana permezz ta’
edtezzjonijiet ghat-talba ta’ 1-appellat ghall-pagament ta” dak li
kien allura diga jaf li kien xoghol, skond hu, difettuz u mhux
skond l-arti u s-sengha. [s-sentenza mehuda fil-kontumacja
tieghu ma tistax ma tippregudikax b’'mod definittiv il-
pretenzjoni ta’ l-appellant illi jikkontesta I-kwalita tax-xoghol li
1-Qorti ddikjaratu debitur tal-prezz tieghu u ordnatlu jhallas;

“Ghax ghal dik it-tieni domanda hemm I-ostakolu tal-
gudikat. U 1-gudikat jifforma ruhu mhux biss ghar-rigward ta’
dak li gie diskuss espressament, imma anke ta’ dak li messu gie
diskuss u ma giex diskuss mill-parti li kellha tiddiskutih biex
issostni d-domanda jew l-e¢tezzjonijiet taghha u I-gudikat ma
jigix nieges minhabba d-diversitd ta’ motivi tal-causa petendi”
(Vol. XXXIV, pt.1, p. 74);

“Hemm lok ghall-e¢tezzjoni tal-gudikat anke meta |-
meritu tal-kawza ghalkemm distint minn dak ta’ qabel jifforma
parti mill-istess haga, jekk il-punt kontrovers ikun I-istess. U
hemm gudikat impli¢itu meta d-detizjoni tkun konsegwenza
necessaria tad-disposizzjoni espressa, ghax il-volonta tal-
pudikant tista® tittiehed anke mill-konsiderandi tas-sentenza™
(Vol. XXXVI, pt. L, p. 75),

U jekk dan japplika fil-kaz ta’ l-et¢ezzjonijiet respinti
mill-Qorti, l-istess jekk mhux aktar, ghandu japplika fil-kazijiet
‘fejn il-konvenut ikun baga’ kontumaci u fejn allura kellu kull
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opportunita li jopponi e¢¢ezzjonijiet validi ghat-talba attri¢i u li
issa, proprju ghax baqa’ kontumati, kien qed jipproponiha
permezz ta’ azzjoni. L-essenzjali hu allura li jkunu jirrikorry I-
elementi kollha tar-res judicata senjatament dik ta’ l-eadem
ratio petendi, kif fil-fehma ta’ 1-Ewwel Qorti kondiviza minn
din il-Qorti kienu jokkorru fil-kaz taht ezami;

“La cosa giudicata concerna ogni altra istanza od
eccezione che in ordine all’azione promossa si sarebbe dovuto
proporre per discutere correttemente e validamente all’azione
stessa, donde [’antica massima “tantum judicatum quantum
disputatum vel quantum disputari debetur”. (Appeilo Bologna 5
agosto, 1898). Nel gudicato costituito sopra una domanda si

le quali
pertanto non possono essere elevate a titolo di una domanda
nuova che [’antico convenuto volesse proporre contro {'antico
attore al sostanziale effetto di frustrare gli effetti della
profferita sentenza” (Cassazione Roma - 18 maggio 1898 - V.
C. Bald - Manuale Pratico di Diritto Civile) ¢itat fil-Vol. XXIX,
pt.1, p. 1155);

Konsiderazzjoni li tapplika ukoll b’ferm aktar forza fil-kaz
fejn .il-konvenut, illum attur, ikun baqa’ kontumati.
Konsiderazzjoni li fil-kaz taht ezami tinnewtralizza l-aggravju
ta’ l-appellant;

Ghal dawn il-mativi, I-Qorti ti¢chad 1-appell u tikkonferma

s-sentenza appellata bl-ispejjez taz-zewg istanzi kontra I-
appellant.




