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25 ta’ April, 1963.
Imhalief:
Onor J. Caruana Colombo, B.Litt., LL.D.
Giuseppa Cappelio et
versus
Rosaria Farrugia
Esekuzzjoni — Sentenza ta’ — Eredi, fil-kontront ta’

Ma hemm bzonn li tintnlabh l-aqwtorizze:zjoni ghall-esekuzzjoni


due


764 IT-TIENI! PARTI

ta’ sentenza minhabba I-mewt tad-debitur. tal-eredila gic-
centi ta’ l-istess.

Ii-Qorti, rat I-att taé-¢éitazzjoni b bih i-aituri premessi d-
dikjarazzjonijiet u l-provvedimenti neéessarji, billi I-konvenu-
ta talbet u otteniet il-hrug in esekuzzjoni ta’ mandat 1a’ sek-
westru (numru 28/63 tas-16 ta’ Jannar, 1963), kontra {-atturi
{bhala eredi ta’ Don Paolo Farrugia), in esekuzzjoni tas-sen-
tenza moghtija m:nn dina 1-Qorti fit-28 ta’ Jannar, 1960, fii-

s

kawza fl-ismijiet "Rosario Farrugia versus Carmelo Farrugia
nomine'’;

U billi fl-imsemmija kawza l-ereditad ta’ Don Paolc Far-
rugia kienet kwatfikata bhala creditd diacenti rapprezentata
minn kuratur;

U bilhi skond :i-ligy i-esekuzzjoni ta’ tilolu esekutiv ma
tistax tintalab korira l-werrieta tad-debitu jekk ma jsirx talba
apposita permezz -u &ituzzjoni (Artikolu 257 tal-Kapitohu 15) ;

U billi l-konvenuta nagset li taghmel l-imsemmija talba
b'¢itazzjoni;
!

Jitolbu illi, ghar-ragunijiet premessi, dina 1-Qorti tiddik-
jara nulh l-imsemmi mandat ta’ sekwestru u l-esek

l-istess mandat;

uzzioni ta'
zzyont ta

Bl-ispejjez kontra l-konvenuta, u minghajr pregudizzju
ta’ kull azzjoni ohra spettanti lili-atturi riferibilment ghall-
imsemmija sentenza u mandat;

Rat id-dikjarazzjoni ta’ l-atturi u d-dokument minnhom
prodott madé-¢itazzjoni;

Rat in-nota ta’ l-e¢¢ezzjonijiet tal-konvenuta li biha tes-
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poni illi t-talba hija nsostenibbli ghaliex f'dan il-kaz is-sen-
tenza setghet tigi esegwita minghajr ma tigi osservata d-dis-
pozizzjoni tal-artikolu 257 tal-Proéedura Civili: b'riserva ta’
e¢éezzjonijiet ohra;

Rat id-dikjarazzjoni tal-konvenuta;
Hadet konjizzjoni ta’ l-atti kollha riferiti fil-process;
Ikkunsidrat:—

Iili fis-16 ta” Jannar, 1963, il-konvenuta talbet u otteniet
minn dina |-Qorti l-hrug ta’ mandat ta’ sekwestru kontra -
atturi, u f'idejn diversi persuni in esekuzzjoni ta’ sentenza
moghtija minn dina I-istess Qorti fit-28 ta’ Jannar, 1960, Ii biha
hi giet kanonizzata kreditri¢i ta' l-eredita giacenti tar-Reve-
rendu Paolo Farrugia, huha, wara li esponiet li l-imsemmija
eredita kienet giet accettata purament u sempli¢iment mill-
atturi kif jirrizulta mis-sentenza moghtija mill-Onorabbli Qor-
ti tal-Appell fit-30 ta’ April, 1962, fil-kkawza in re “Clementina
Farrugia vs Maddalena Farrugia et”. L-atturi geghdin jitolbu
d-deklaratorja ta’ nullita ta' dan il-mandat, u tal-esekuzzjoni
tieghu a bazi, kif minnhom pretiza, tad-dispozizzjoni tal-arti-
kolu 257 tal-Kap 15.

Ili ma hemmx dubju li I-kawza msemmija deéiza mill-
Onorabbli Qorti tal-Appell, fit-30 ta’ April, 1962, l-atturi ppro-
movewha bhala eredi puri u sempli¢i tar-Reverendu Paolo
Farrugia. u li anzi huma gew dikjarati tali bis-sentenza mogh-
tija fl-istess kawza, u ghalhekk skond il-prinéipju “semel hu-
red semper haeres”, jista’ jinghad {i I-kwalita fl-atturi ta’ ered:
ar-Reverendu Farrugia tirrisali ghall-mument immedjata-
ment wara -mewl ta' dan ta’ l-ahhar, mal-apertura tas-suc-
cessjoni tieghu, u li l-atturi, kienu jirrivestu din ii-kwalita ta’
eredi meta giet intavolata l-kawza li giet definita minn dina |-
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Qorti bis-sentenza tat-28 ta’ Jannar, 1960. It-titolu tal-konve-
nuta (wieled wara l-mewt tar-Reverendu Farrugia, meta l-at-
turi, kif jinghad kienu jirrivestu -kwalitd ta’ eredi tieghu, u
kwindi in kontestazzjoni ta’ l-istess atturi bhala eredi ghaliex
fil-kawza msemmija dec¢iza minn din il-Qorti l-eredita kienet
tinsab rapprezentata minflokhom permezz ta’ kuratur  “ad
litem” debitament nominat mill-Qorti. Ghalhekk ma kienx
hemm in-neéessita da parti tal-konvenuta tal-osservanza tad-
dispozizzjoni tal-ligi ndikata mill-arturi fié-Citazzjoni, ghaliex
kif gie ritenut, minn dina 1-Qorti  (27.6.1881 Chapelle vs.
Ciantar Vol. IX, 466), “la disposizione che, quando st vogla
eseguire la sentenza contro l'erede, & sempre necessaria 'auto-
rizzazione, suppone quelle pronunzia contro il debitore stesso,
€ non € gia applicabile quando il giudizio fosse stato contes-
tato coll'erede come tale, e la sentenza data in sua contesta-
zione'.

Ghal dawn ii-motivi:

Tiddeciedi biili teskiudi l-atturi mid-domanda. bl-ispejjez
kontra taghhom.
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