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14 ta® Marzu, 1949.
Imhallfin :
Is-8.T.0. Sir G. Borg, Kt., M.B.E.. L1..D., President.
1.-Onor. Prof. Dr. E. Ganado, LT1..D,
L-Onor. Dr. L..A. Camilleri, ILL.D.
Felice Magro rersus Giuseppe Buttigieg
Retratt — Konsangwineitdh — Eteréizzju fl-Interess
ta’ Hadd Iehor — Nullita — Art. 1508, par. 2,
tal-Kodiéi ¢Civili,

Min ghandw dritt jirkupra post ma iistaz jittrasfevieai dak id-dritt lil
hadd tehor,

Dan ma jfissere li min ghandv dritt ta’ retratt dentitizju huwa obli-
got iZomm gRalih anki ghal mument wieked il-fond irkuprat;
langas ma ifisser illi, wara li thun saritly r-rirendizzjoni, huwa
ma jistax jerda’ jiddisponi minnu bi profitt, anki jekk dan kien
l-intendiment tieghu sa minn gabel ma huwa eieréita l-irkupru.

Imma jekk huwa jkun g ftihem ma’ Kadd iekor minn qabel 1i ghan-
du jittrasferilu dak il-fond, anki b permuta, malli hvwa jirku-
prak, hemn in-madlita ta' l-eieréizzju tar-retratt: ghalier ma
tohaddiz differenza bejn akkordju prevenmtir ta’ din ww-worta u
t-trasferiment lil kadd ieNor lad-dritt stess ta’ l-irkvpra.

I1-Qorti -- Rat l-att taé-¢itazzjoni quddiem il-Qorti tal-
Magistrati tal-Pulizija Gudizzjaria ghall-Gzejjer ta’ Ghaw-
dex u Kemmuna fil-Kompetenza Superjuri bhala Qorti Civili.
li biha l-attur, wara li qal li b’kuntratt maghmul ghand in-
Nutar Francesco Gauci fil-15 ta’ Ottubru 1946 l-imsemmi Giu-
seppe Buttigieg xtara mill-pofer ta’ Carmela mart T.orenzo
Zammit Haber u ohrajn lok ta’ djar bil-mandra mieghu 1a’
¢irka siegh u tmien kejliet u nofs, fin-numru 24 Triq il-Khira.
gd Strada Reale, Xewkija. Ghawdex, soggett ghall-hlas ta’
zewg skudi fis-sena rata ta’ imghax ta’ kapital ta’ mitt skud
bis-sitta fil-mija, bil-prezz ta’ £265 (dok. A); u illi b’¢edola
ta’ l-irkupru w kontestwali depozitu tas-7 ta’ Ottubru 1947 1-
attur irkupra l-fond mibjugh bl-att fuq imsemmi bid-dritt ta’
konsangwineitd u bi kwalunkwe titolu validu iehor skand il-
ligi (@ok. B); u illi L-konvenut naqas illi jirrilaxxja l-fond re-
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tratt, non ostanti li gie interpellat bl-ittra ufficjali tal-11 ta’
Ottubrn 1947; u wira li ppremetta d-dikjarazzjoni tal-validi-
(4 ta' l-ezeréizzju tad-dritt ta’ rkupru ezercitat mill-attur bi¢-
éedola tieghu tas-7 ta’ Diéembru 1947 talab 1i l-konvenut jigi
kundannat jughmel favur tieghu r-rivendizzjoni tal-fond ir-
kuprat fuq imsemmi fi zmien perentorju ki jigi lilu fissat mill-
istens Qorti; u fil-kaz li dan it-terminu jghaddi inutilment, li
r-rivendizzjoni tigi dikjurata effettwata in forza ta’ l-istess sen-
cenza; bl-ispejjez, komprizi dawk ta’ littra ufficjali tal-11 ta’
Ottubru 1947, n blavviz lill-konvenut biex jidher personal-
ment ghas-subizzjoni;

Omissis;

Rat is-sentenza moghtija minn dik i1-Qorti fis-16 ta’ April
1948, li biha laqghet it-tieni eccezzjoni tal-konvenut u cah-
det it-talba ta’ l-attur bl-ispejjez wara li kkunsidrat;

I.i 1-pont involut huwa dak jekk l-attur ezeréitax id-dritt
ta’ rkupru fl-interess ta’ persuna ohra. L-art. 1508, para. 3,
jghid espressament li l-persuna li ghandha dan il-jedd /ta’ rku-
prud ma tistax tittrasferih 1il persuna ohra. Huwa veru, kif
jghid il-konvenut, 1i fl-antik il-gurisprudenza taghna kienet
wisq rigcoruza fl-interpretazzjoni ta’ dana l-artikolu u li fi Zmi-
nijiet recenti relativament il-gurisprudenza ammettiet tem-
perament u ma bagghetx hekk rigida, u ammettiet li wiehed
ghandu d-dritt jirkupra anki bil-hsieb li jkun jista’ jiddisponi
mill-istabili bl-isperanza ta’ profitt, Il-Prim’Awla tal-Qorti
Civili tal-Maestad Tieghu r-Re, fis-27 ta’ Frar 1907, in re *‘Mi-
callef vs. Said’’ (Kollez. Vol. XX-1I-329), qalet :— ‘‘Giusta
{a giurisprudenza recenziore, chi retrae 1'immobile per titolo
di consangineitd non si ritiene nell’obbligo, come derivante
dalla legge, di ritenerlo per sé, potendo egli esercitare quel re-
tratto con un profitto od altro vantaggio in mira nell’aliena-
zione dello stesso’’. T.-istess Qorti in re ‘Bruno Olivier vs.
Pace’’. fis-17 ta’ Frar 1922 (Kollez.. XXV-I1-30), irribadiet
dan il-pont u qalet :— *‘Tl consanguineo ¢ in pieno diritto di
retrarre il fondo gentilizio anche all’oggetto specifico di alle-
nare lo stabile coal ricuperato. facendone un profitto’’, U l-is-

55—56, Vol, XXXII, p. I, ser. I.
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tess in re ‘‘Cachia vs, Mangion' fit-8 ta’ Novembru 1922
(Kollez. XXV-IT-201 :— ‘Tl retraente pud legittimamente
determinarsi all’esercizio del diritto di retrarre dall’utility ri-
promessasi da tale esercizio del diritto, anche quando tale uti-
lita si ravvisa nella prossima rivendita del fondo retratto’;

Minn dan jidher It mhux necessarju li min jirkupra ghan.
du jkollu Lhsieb li jzomm il-fond irkuprat fil-patrimonju tie-
ghu, imma jista’ jirkupra bil-hsieb 1i 'l quddiem jista’ jirrikava
xi gwadann billi jerga’ jhieghu bi prezz aktar vantaggjuz, jew
billi mit-trasferiment tieghu jirrikava xi vantagd iehor;

Perd dan ma jfisserx illi huwa jista’ “‘ab initio’" jeZerc¢ita
d-dritt ta’ rkupru indirettament fl-interess tua' hadd iehor. li
mieghn jkun 34 ftihem h ghandu jittrasferihulu, kif issiv -
rivendizzjoni, bi prezz oghla. Din |-Qorti ma tistax tara d-dif-
ferenza bejn dan il-kaz u dak ~ ' wiehed 1i kontra d-dispoziz-
zjoni ta’ l-artikolu fuq c¢itat jit  sferixxi hl hadd iehor id-dritt
tieghu ta’ rkupru bi prezz mi hem u fl-interess ta’ dan je-
seréita l-irkupru. l-operazzjoni hija wahda u indistingwib.
bili A-effetti taghha. Infatti I-Prim’Awla tal-Qorti Civili tal-
Maestd tar-Re fid-9 ta’” Awissu 1901, in re *'Nobhile T.uigi Mar-
sala vs, Clotilde Zammit”’ (Kollez. Vol, XVITI-TI-56). irrile-
vat dan il-pont :-— *‘Per escludere tale simulazione & suffi-
ciente i] vantaggio reale che il refraente si ripromette dal-
I’esercizio del retratto ed il difetto di qualunque preventivo ac-
cordo di dover rivendere il fondo ad altri”’ (ved’ Collezione TX,
280 “‘Gaffiero vs. Despott’’);

. Li r-retraent ikollu l-hsieb jinnegozja jew ibiegh bi profitt
il-post retratt ma jinvalidax l-irkupru, fis-sens 1i min jezerditah
ma jkunx qieghed jezeréitah fl-interess ta’ hadd iehor, ghar-
raguni i dan il-hadd iehor dak il-mument ma kienx jezisti;,
imma meta, bhal fil-kaz prezenti, il-ftehim &4 sar u l-irkupry,
sar wara, u fl-istess ftehim hemm imsemmi espressament *‘hu-
ma jaghmlu dan il-partit. Magro iirkupra 1-fond tax-Xewkija,,
u, wara | ssir ir-rivendizzioni ‘ittrasferih bi bdil eéé.”’, it-tera
za persuna gh tezisti, u l-prezz ta’ £50 1i l-attur kellu jiréievi.
olfre l-prezz ta’ l-irkupru u l-ispejiez huwa ekwivalenti ghall-
prezz tat-trasferiment ta’ dar id-dritt; b


vcami


QORTI TA' L-APPELL ‘ 435

Rat in-nota ta’ l-appell ta’ l-attur, u rat il-petizzjoni tie-
ghu, fejn talab li s-sentenza fuq imsemmija tigi revokata, billi
Jigu milqugha t-talbiet tieghu. bl-ispejjez taz-zewg istanzi kon-
tra l-konvenut;

Omissis;

Ikkunsidrat;

1lli 1-fatti 1i taw lok ghal din il-kawza huma fil-qosor
dawn i gejjin :— B’kuntratt tal-15 ta” Ottubru 1946 (fol. 4)
gie mibjugh lill-konvenut appdllat il-fond imsemmi fié-¢'taz-

zjoni bil-prezz ta’ £265............ l-imsemmi Michele Sciber-
ras..... eevanan avvi¢ina lil Felice Magro u tarraflu li ibnu G u-

seppe kellu dritt jirkupra l-imsemimi fond bit-titoln ta’ kon-
sangwineiti  u weshdu rigal ta’ £50 jekk wara li jkan ir-
kuprah jittrasfer'h litu, jigifieri lill-‘stess Sciberras. Felice
Magro ac¢éetta.................. Kif kienu fl-ufficéju ta’ l-Avukat
Attard dana ssuggerielhom li wara li ssir ir-rivendizzjoni tal-
fond irkuprat, dan, f’lok ma jgi mibjugh Iil Sciberras. jig
mibdul ma’ fond iehor tieghu............... Griet allura stipulata
l-konvenzjoni rizultanti mill-iskrittura......... eann u b’s-sahha
taghha Felice Magro kellu............... jittrasferih bi bdil 1il
Michele Sciberras............... Fl.ahharnett stabbilew li dak il-
ftehim kellu j'swa ghal sitt xhur wara li ssir ir-rivendizzjoni ;
u min jerga’ lura ‘ehel penali ta’ £200;

Tkkunsidrat ;

Illi l-appellat Buttigieg oppona ruhu ghall-irkupru ezer-
¢itat mill-appellant Magro, billi jippretendi li dak l-irkupru sar
fl-interess ta’ Michele Sc'berras, kontrarjament ghad-dispost
tat-tieni paragrafu ta’ l-art. 1508 tal-Kodiéi Civili, li jehid li
min ghandu dritt ghall-irkupru ma jistax jittrasferih 11 hadd
iehor. Kif sewwa jinghad fis-sentenza appellata, l-interpre-
tazzioni ta’ dik id-dispozizzjoni tal-ligi k'enet fl-imghoddi ri-
goruza hafra izda fi Zmenijiet reéenti dak ir-rigur gie tem-
perat billi gie ammess I' anki fir-retratt gentilizju. bhal ma
hu dak fil-kwistjoni. l-ezeréizzju tieghu jista’ jsir ghal skop
12’ profitt. Il-Prim’Awla tal-Qorti Civili tal-Maestd tar-Re
perd. bis-sentenza tad-9 ta' Awissu 1901 in re ‘‘Marsala vs.
Zammit” (Kollez, Vol. XVITI—II—58), f kw'stjoni simili
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t kkonferma s-sentenza li fugba hewm dan l-appell ; bl-ispej-
jez koutra l-attur appeliant.
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