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Carmelo Borg pro et noe
versus

Doris armla ta’ Carmelo Borg

Legat ta’ Haga ta’ Haddichor

Il-legat ta’ haga ta’ haddichor ma jiswiex hlief jekk ikun hemm dikjarat
fit-testment li t-testatur kien jaf li I-haga kienet ta’ haddichor u
mhux tieghu.

Hu wkoll padifiku li n-nullita tokkorri anki fejn l-oggett tal-legat kien
biss in parti proprjetd ta’ terzi. F'din |-eventwalita I-legat jista’
jkun wvalidu biss fir-rigward ta’ dik il-parti mill-oggett Ii jkun
propjeta tat-testatur.

[-Qorti: -

Rat is-sentenza ta’ 1-Onorabbli Prim’ Awla tal-Qorti Civili
tat-3 ta’ Ottubru, 1991, 1i tghid hekk:-

“I1-Qorti, rat l-att tac-Citazzjoni tas-6 ta’ Dicembru, 1990,
li bih l-attur nomine wara li ppremetta illi l-atturi huma ko-
proprjetarji tal-fond 157, Bridge Strect, Mosta, lilhom pervenut
mill-creditajiet tal-genituri taghhom, Carmelo u Giuseppa
konjugi Borg u li skond l-ahhar testment ta’ missierhom mat-
tieni mara tieghu, il-konvenuta, iddatat 17 ta’ Jannar, 1985,
atti Nutar Francis Micallef, 1-istess missierhom halla b’titolu ta’
legat lill-konvenuta d-dritt ta’ l-uzu u abitazzjoni gratwita tal-
fond de quo;
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U wara li ppremettew illi l-precitat legat huwa null u bla
effett in kwantu missierhom ma setax ihalli legat bhal dan
galadarba l-fond ma kienx jappartjeni interament lilu u galadarba
ma saret l-ebda dikjarazzjoni illi huwa kien jaf li ged jaghmel
laxxiw ta’ hwejjeg ta’ haddichor u li ghalhekk il-konvenuta qed
tokkupa I-fond bla ebda jedd u titolu vahidu fil-hgi,

Talbu l-istess atturi ghaliex din il-Qorti m’ghandhiex;-

(1) prevja d-dikjarazzjoni ilh l-legat tad-dritt ta’ l-uzu u
abitazzjoni tal-fond 157, Bridge Street, Mosta, hekk irnholli lill-
konvenuta bit-testment ‘unica charta’ tas-17 ta’ Jannar, 1985,
in atti Nutar Francis Micallef huwa null u bla effett u dan ghar-
ragunijiet fuq imsemmija u dawk l-ohra stabbiliti mil-ligi;

(2) prevja wkoll id-dikjarazzjoni illi l-konvenuta qed
tokkupa l-imsemmi fond bla ebda dritt jew titolu validu fil-ligi;

(3) konsegwentement tikkundanna lill-istess konvenuta
biex fi zmien qasir u perentorju, li dina Qorti joghgobha
tipprefiggi, tizgombra mill-fond de quo u thallih liberu a favur
ta’ l-attun,;

Bl-ispejjez;

Rat in-nota ta’ -e¢cezzjonijiet tal-konvenuta li biha eccepiet

illi preliminarjament l-attur ghandu jipprova I-prokura u I-

mandat tieghu ta’ l-imsiefra hutu Victor Borg, Josephine mart

Joseph Vella u Marju mart Carmelo Cilia u ki bla pregudizzju
ghall-premess jidher illi hemm si ambigwita dwar l-identiti tal-

_fond ‘de quo’ ghaliex il-mejjet Carmelo Borg, li kien mizzewweg
lill-konvenuta u missier [-atturi permezz ta’ kuntratt ippubblikata
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minn Nutar Dottor Maurice Gambin tas-27 ta’ Settembru, 1974,
kopja esibita Dok ‘‘D’’, kien akkwista fond 159, Bridge Street,
Mosta li jifforma parti mill-fond reklamat mill-atturi u dan matul
iz~-zwieg tieghu mal-konvenuta Doris Borg; fuq dan zgur illi ma
jista’ jkun hemm ebda kwistjoni ta’ nullita ta’ legat; inoltre dan
Carmelo Borg kien ghamel diversi xoghlijiet u alterazzjonijiet
struttural: fil-fond 157, Bridge Street, Mosta, kif jirrizulta mill-
pjanta annessa Dok ‘'E'’;

1lli kwantu ghan-nullita tal-laxxitu rreklamat mill-atturi,
fil-fatt dan huwa biss denominat bhala legat, izda fil-fatt huwa
kaz ta’ uzufrutt generali u tgawdija tal-fond in diskussjoni,
ghaldaqgstant dak illi qed jippretendu l-atturi m’huwiex
applikabbli u li ghaldagstant it-talbiet ta’ l-atturi ghandhom jigu
michuda bl-ispejjez. ..

Omissis;

Rat l-atti kollha tal-kawza u d-dokumenti esibiti;

Rat in-noti tas-sottornissjonijiet ta’ I-abbli difensuri;

Semghet it-trattazzjoni;

Rat il-verbali ta’ 120 ta’ Gunju, 1991, li bih il-kawza thalliet
ghal-lum ghas-sentenza;

Ikkunsidrat:-
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F’din il-kawza l-atturi li huma lkoll kopropjetarji tal-fond
157, Bridge Street, Mosta, lilhom pervenut mill-ereditajiet tal-
genituri taghhom, ged jikkontestaw il-validita ta’ legat imholli
minn missierhom bit-testment tas-17 ta’ Jannar, 1985, lill-
konvenuta li bih halla lilna d-dritt ta’ l-uzu u abitazzjoni gratwita
vita durante, c¢joe, tul hajjitha kollha. Hu pacifiku bejn il-
kontendenti 1i I-fond oggett tal-legat ma kienx kollu kemm hu
proprjeta tat-testatur, la meta ghamel it-testment li bih istitwixxa
l-legat, langas fil-mument tal-mewt tieghu, meta
presumibbilment il-legat ghadda ghand il-konvenuta. Jagblu
ghalhekk illi I-legat kien fil-fatt, fil-parti I-kbira tieghu, laxxitu
ta’ hwejjjeg haddichor, in kwantu hemm qgbil li l-atturi kienu
ko-proprjetarji tal-fond, b’isimha li huma wirtu minghand
ommhom, l-ewwel mara ta’ Carmelo Borg li wara zzewweg
lill-konvenuta;

Il-kawza tippernja ruhha fuq l-interpretazzjoni korretta ta’
I-Artikolu 696 tal-Kodiéi Civili Ii jipprovvdi testwalment illi *“il-
legat tal-haga ta’ haddichor ma jiswiex, hlief jekk ikun hemm
dikjarat fit-testment illi (testatur) kien jaf li 1-haga kienet
ta’ haddichor u mhux tieghu....”’

Hu pac¢ifiku li tali dikjarazzjoni ma saritx {’artikolu li bih
gie istitwit il-legat impunjat. Il-khiem tal-ligi hu ¢ar u tassattiv.
Hekk gie interpretat fil-gurisprudenza kostanti in materja,
abilment elenkata fin-nota ta’ sottomissjonijiet ta’ l-atturi. Mhux
il-kaz 1i hawn tigi riportata. Imma ser issir biss riferenza ghall-
kawza ‘‘Paocla Zammit vs. Rose Zammit’’ deciza fit-28 ta’
Gunju, 1957 (Vol. XLI, P.I, pg. 448) fejn mhux biss giet
riprodotta l-kazistika, imma gew riaffermati I-prin¢ipji dottrinali
li huma I-bazi ta’ l-artikolu. Hu wkoll paéifiku li n-nulhta tokkorri
anki fejn l-oggett tai-legat kien biss in parti propjcta ta’ terzi.
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F’din I-eventwalita I-legat jista’ jkun validu biss fir-rigward ta’
dik il-parti mill-oggett li jkun propjet'é: tat-testatur. Fil-kaz in
ezami, billi I-legat hu wiched ta’ dritt ta' uzu u abitazzjoni ta’
immobbli, u dan ma jistax jissussisti b’'mod indiviz u jista’ biss
jkun validu jekk l-oggett fl-interezza tieghu jkun jista’ jigi soggett
ghal dan id-dritt, in-nullita ne¢essarjament tinvesti l-legat kollu.
Interpretazzjoni differenti tmur ukoll kontra I-volonta ddikjarata
tat-testatur, li mhux koncepibbli li qatt ried li I-uzu u l-abitazzjoni
tal-fond jigi gawdut indivizament mal-ko-proprejetarji 1-ohra,
l-atturi. Infatti l-iskop tal-legat kien proprju 11 jaghti 1- esklusswlta
tat-tgawdija lill-konvenuta, martu.

Dan l-aspett tal-kawza seta’ ippresta certa diffikolta, avolja
I-ligi hi ¢ara u ma thallix lok ghall-interpretazzjoni, kif hi wkoll
kostanti l-gurisrudenza. Tali diffikolta, perd, giet ghal kollox
evitata bin-nota ta’ sottomissjonijiet tal-konvenuta li effettivament
issottoskriviet dawk li huma l-principji legali accettati in materja.
Hi tagbel li n-nuqqas ta’ dikjarazzjoni espressa, rikjesta mil-ligi,
timporta n-nullita tal-legat. ‘‘L-esponenti ghalhekk ghamlet nota
mill-ewwel bil-konoxxenza taghha illi disposizzjoni simili
minghajr id-dikjarazzjoni cspressa tikkomina n-nullita’’.

| Biex tovvja ghal dan l-ostakolu insormontabbli, il-konvenuta
qed tikkontendi illi *‘il-kaz in dizamina mhux il-legat kif pretiz
mill-atturi’’. Tikkontendi illi d-disposizzjoni testamentarja
m’hijiex il-‘‘legato di cose altrui’’ kif ged 1ppretcndu 1-atturi,
imma t-testatur ried biss *‘jiggrava l-crcd.lta b’piz illi j&ltkcmlsn
filli ‘vita durante’ tal-konvenuta, hija tgawdi d-dritt ta’ uzu u
abitazzjoni'’. Il-konvenuta donnha wkoll qed takkampa I-
ed¢éezzjoni taghha fuq is-sottomissjoni illi d-dritt ta’ l-uzu u
abitazzjoni ma jistax ikun l-oggett ta’ legat, inkwantu ‘‘ma
jiddisturbax I-eredita ta’ Carmelo Borg fis-sena illi fil- mewt tieghu
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I-propjeta ghaddiet ghand uliedu, filwaqt li d-dritt ta’ l-uzu u
l-abitazzjoni huwa ‘vita durante’ u mhux oggett li jittrasmetti
proprjeta’’. Din it-tezi hi ghal kollox insostenibbli u in parte
inkomprensibbli. I-qorti taghmel dawn il-konsiderazzjonijiet fost
hafila ii jokkorru:-

a. Hi regola fondamentali ta’ l-interpretazzjoni tat-
testmenti li dawn jesprimu l-intenzjoni u l-volonta tat-testatur
u jekk huma ¢ari u univoéi, ma jippermettux interpretazzjoni
oltre dak li huma iddisponew. Mhux permess ghal gudikant li
Jissostitwixxi I-gudizzju tieghu ghal dak tat-testatur, ghalkemm
ghandu d-dritt sovran li jinterpreta l-volonta tieghu. I-Baudry
Lacantinerie fondamentali fil-poter ta’ gudikant li jinterpreta
l-volonta tat-testatur: |

“‘La prima e’ questa, che sotto protesto d’interpretare Ia
volonta del testatore, I giudici non giungano fino a creare questa
volonta, tenendo per acquisite indicazioni che in realti il
testamento non fornisce....”’

‘‘La seconda limitazione che si deve segnalare e che i giudici
sotto parvena di interpretare la volonta del testarore non posso
permettersi di snaturala, disconcoscendo le indicazioni ¢ le
determinazioni che rizultano dal testamento’’ (Delle Donazioni
fra Vivi e dei Testamenti Vol. II, pg. 3 et seq);

Fil-kaz in ezami ma tirrizulta 1-ebda ambigwita fil-volonta
tat-testatur. Qal éar u tond, xi xtaq ihalli lil-martu u r-raguni
ghaliex ried jiffavoriha fil-legat in kwistjoni;

b. Hu éar ukoll illi kieku t-testatur red i jimponi xi obbligu

LPLE BIR) RICALE LSlet Siprees ses AOnARrRiERa

fuq uliedu illi jhallu lit-tieni mara tieghu bq oqghod fid-dar
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mertu tal-legat, hu kien jghid hekk. Seta ghamel dan b’'diversi
modi, bhal per ezempju, billi jikkondizzjona l-istituzzjoni ta’
uliedu bhala eredi tieghu ghal dana l-obbligu. Dana peré ma
ghamlux. Decherlu li kellu jhalliha l-legat dirett ta’ l-uzu u ta’
I-abitazzjoni taghha avolja I-fond ma kienx kollu tieghu. Mill-
banda l-ohra, lanqas taghmel wisq sens is-sottomissjoni tal-
konvenuta illi ‘‘id-decujus ried jiggrava l-eredita tieghu u allura
ghal din il-kwota relevanti, li tappartjeni lill-eredi 'l-atturi, dan
il-piz ma kienx ikollu effett;

Jekk imbghad il-konvenuta qed issostni illi l-eredi kellhom
ibatu dan il-piz fuq hwejjighom, bhala kondizzjoni ta’ I-eredita
allura tali kundizzjoni trid tkun mhux biss espressa, imma trid
tirrizulta ¢ara 1-komminazzjoni tad-dekadenza mill- eredita jekk
l-eredi ma jirrispettawx il-volonta tat-testatur. Dan kollu ged
jinghad biex tigi llustrata l-inattendibilita tas-sottomissjonijiet
tal-konvenuta fir-rigward;

¢.  Il-konvenuta wkoll donnha qed tissottometti li d-dritt
ta’ uzu u abitazzjoni ma jista' jkun l-oggett ta' legat in kwantu
““ma hemm ebda trasmissjoni ta’ proprjetd u t-trasmissjoni tal-
proprjetd hija centrali fin-nozzjoni tal-legat u t-trasmissjoni tal-
proprjetd b’legat. Sfortunatament il-konvenuta ippersistiet li
tenuncja serje ta’ trasferiment jew principji legali korretti i
tapplika skorrettement ghall-fatti tal-kaz. Waqt li hu veru li legat
Jippresupponi t-trasmissjoni ta’ proprjeta, hu ovvju li I-kelma
proprjeta tinkorpora dawk il-beni kollha elenkati fil-Kodi¢i Civili
taht it-Taqsima I tat-Tieni Ktieb, Titolu I ‘‘Fugq il-Beni u x-
Xorta Taghhom'’;

Artikolu 307: “‘II-hwepeg kollha illi jistghu jkunu l1-oggett
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ta’ proprjeta pubblika jew privata, huma beni mobbli jew
immobbli’’, Artikolu 310: **Huma beni immobbli minhabba
l-haga li ghandhom x’jagsmu maghha (b} il-jedd ta’ uzufrutt
jew ta’ uzu ta’ immobbli u 1-jedd ta’ abitazzjoni’’. Ma hemmx
dubbju ghalhekk li dan id-dritt hu beni immeobbli fih innifsu,
hu oggett ta’ proprjeta’ li jistd jigi akkwistat u trasmess
liberalment, bhal kull beni ohra fil-limiti imposti fil-ligi u
konsegwentement jista’ ikun l-oggett ta’ disposizzjoni
lestamentarja,

‘‘Possono formare oggetti di legato tutte le cose che sono
in comumercio, le cose mobili e le immobili, le cose corporali e
le incorporali. Una condizione ché necessaria é cioé che essi siano

L— P I, F oI

trasmissibili ereditariament: pc:ti.t‘} un uzufruttuario {nll SpiSS hekk
isir tramite disposizzioni testamentarja) non potrebbe cedere il
suo diritto di uzufrutto giacche questo diritto si estingue con Juj .

(Boudry Lancanterie ibid 285 et seq);

Mhux il-kaz li wiehed jiddilunga oltre fuq l-eééezzjonijiet
fil-mertu tal-konvenuta li qed jigu michuda....

Ormissis;

Ghal dawn il-motivi 1-Qorti tiddecidi I-kawza billi, tichad
l-eé¢éezzjonijiet kollha tal-konventua u tilqa t-talbiet ta’ l-atturi
kif dedotti, taghti d-dikjarazzjonijiet fihom mitluba u
tikkundanna lill-konvenuta biex fi zmien xahrejn mil-lum
tizgombra mill-fond 157, Bridge Street, Mosta, li qed tokkupa
bla titolu u thallich liberu u frank u favur ta’ l-atturi;

L-ispejjez jithallsu mill-konvenuta’’;
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Rat in-nota ta’ l-appell ta’ l-istess Doris armla ta’ Carmelo
Borg ipprezentata fit-23 ta’Ottubru, 1991, fejn talbet lil din 1-
Onorabbli Qorti tirrevoka s-sentenza appellata billi tichad it-
talbiet attriéi u tilga’ l-eé¢cezzjonijiet taghha;

Rat ir-risposta ta’ l-atturi pprezentata fit-12 ta’ Novembr,
1991, fejn huma qalu li s-sentenza ta’ l-ewwel Qorti hija gusta
u timmerita konferma;

Rat l-atti kollha tal-kawza;
Semghet il-partijiet tramite d-difensuri taghhom;
Tkkunsidrat;

Irrizultaw dawn il-fatti mhux ikkontestati. Missier )-atturi
li kien jismu wkoll Carmelo Borg izzewweg l-ewwel lil Josephine
Gatt u minn dan iz-zwieg kellu erbat itfal, l-atturt 'din il-kawza.
Josephine Gatt, u ¢joé l-ewwel mara tal-mejjet Carmelo Borg
mietet fid-19 ta’ Lulju, 1968, u wara ¢ertu zmien l-istess Carmelo
Borg rega zzewweg lil Doris Baldacchinoe li dak iz-zmien kienet
xcbba, fit-2 ta’ April, 1977, liema Doris Baldacchino hija I-
konvenuta f’din il-kawza. L-istess Carmelo Borg miet f Jannar
ta’ 1-1985. Dawn il-fatti huma kollha dokumentati b’éertifikati
taz-zwieg u tal-mewt;

Din il-kawza tirrigwarda l-fond jew ¢joé ahjar il-fondi ghar-
ragunijiet li se jigu spjegati, 157 u 159, Bridge Street, il-Mosta.
Jirrizulta mill-provi li nofs il-fond 157, Bridge Street, il-Mosta,
kien jappartjeni lill-mejta Josephine Gatt, u ¢jo2 l-ewwel mara
ta’ Carmelo Borg u kien gie trasmess lilha permezz ta’ wirt u
kien ghalhekk proprjetd parafernali taghha. In-nofs l-iehor ta’
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l-istess fond 157 inxtara waqt iz-zwieg bejn Carmelo Borg u
Josephine Gatt, minghand hu Josphine Gatt u ¢joé Tommaso
Gatt fid-9 ta’ Jannar, 1965, fl-atti tan-Nutar Dr. Francis Micallef:

Ghaldagstant, ma tidhirx li hemm kontestazzjoni li fil-mewt
ta’ Josephine Gatt tlieta minn kull erba partijiet ta’ dan il-fond
kienu jappartjenu lill-eredi taghha waqt li wiehed minn erba
partijiet kien jappartjeni partjeni lill-mejjet Carmelo Borg. Skond
it-testment ta’ l-istess konjugi Borg maghmul fit-22 ta’ Mejju,
1968, fl-atti tan-Nutar Dr. Joseph Abela, il-partijiet fis-sitt
artikolu hallew bhala eredi universali taghhom lill-erba ulied li
huma kellhom, u ¢joe l-atturi f'din il-kawza. U ghalkemm li fit-
tieni artikolu ta’ l-istess testment huma taw lil xulxin il-fakulta

li jvarjaw it-testment, din il-fakoltad kienet limitata biss ghall-

gid tieghu jew taghha proprju, skond il-kaz. Wara li mietet 1-
ewwel mara, perd qabel ma zzewweg ghat-tieni darba, Carmelo
Borg xtara r-remissa li tinstab fin-numru 159, Bridge Street,
Mosta. Dan sar fis-27 ta’ Settembru, 1974, fl-atti tan-Nutar Dr.
Maurice Gambin....

Omissis;

Jirrizulta wkoll illi sew qabel it-tieni Zwieg, sew tul-it-tieni
zwieg saru diversi miljoramenti fuq dan il-fond li ghal kull buon
fini sar fond wiched b’bieb wiched, ghalkemm kif xehdu sew
l-atturi, kif ukoll il-konvenuta, il-bieb sekondarju li kien jaghti
ghar-remissa, u ¢joé ghan-numru 157, dejjem baqa’ ezistenti;

Qabel ma miet, u ¢jod f'Jannar 1985, il-mejjet Carmelo
Borg ghamel testment iehor’unica charta, din id-darba mat-tieni
mara tieghu, fl-atti tan-Nutar Dr.Francis Micallef. Fi-ewwel
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artiklu ta’ dan it-testment maghmul fis-17 ta’ Jannar, 1983, il-
konjugi Borg jghidu hekk;

Fil-fatt biex wiehed ikun aktar preciz, minkejja li dan huwa
testment unica charta, l-ewwel artikolu hija disposizzjoni li kienet
tikkoncerna lit-testatur Carmelo Borg biss u dan I-ewwel artikolu
jghid hekk:-

“‘It-testatur ihalli b’titolu ta’ legat lil martu dritt ta’ l-uzu
u abitazzjoni gratwita fid-dar ta’ abitazzjoni taghhom numru
mija sebgha u hamsin (157), Bridge Street, il-Mosta, in vista
ta’ l-ispejjez li l-istess martu Doris Borg ghamlet fl-imsemmija
dar tul hajjtha kollha’’;

Peress li hawn geghdin nitkellmu fuq l-istitut guridiku ta’
l-uzu u abitazzjoni kif provvdut fl-artikli 389 et sequitur tal-
Kodi¢i Civili geghdin hawnhekk nitkellmu fuq id-dritt ta’ l-uzu
u abitazzjoni huma kliem ‘di mero stile’ ghax id-dritt ta’ uzu
ta’ dar huwa l-istess dritt bhal dik ta’ abitazzjoni u dan kif
ipprovvdut fl-artikolu 392 sub-artikolu 2 ta’ l-istess Kodiéi;

Mil-fatti s’issa esposti jidher ii dan huwa kaz ¢ar tal-legato
di cosa altrui’ fejn koppja miziewga jhallu jew id-dritt ta’
abitazzjoni jew l-uzufrutt lil xulxin ta’ affarijiet li ma jkunux
proprijeta assoluta taghhom;

Dwar il-‘legato di cosa altrui’ hekk jipprovdi I-artiklu 696
tal-Kodici Civili taghna;

‘‘II-legat tal-haga ta’ haddiehor ma jiswiex hhef jekk ikun
hemm iddikjarat fit-testment illi t-testatur kien jaf illi I-haga kienet
ta’ haddichor u mhux tieghu. F'dan il-kaz, il-werrict jista jaghzel
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jew li jakkwista I-haga mhollija b’ legat sabiex jghaddiha lil-
legatarju jew li jhallas lil-legatarju l-valur gust.’’

Din id-dikjarazzjoni specifka t-testatur Carmelo Borg ma
ghamilhiex. Minkeija li kien jaf, jew wiched jipprezumi li missu
kien jaf, 1i l-legat 11 kien qieghed ihalli lit-tieni mara tieghu ma
kienx proprjeta assoluta tieghu. Id-dikjarazzjoni li 1-ligi tghid
hija necessarja skond dak l-artiklu ghandha ssir ukoll skond 1-
artiklu 697 fejn l-oggett li ged jigi mholli bhala legat huwa
proprjeta ta’ l-eredi kif inhu fil-kaz prezenti;

Ta" rilevanza f'din il-kawza huwa wkoll 1-artikolu 698 tal-
Kodi¢i Civili li jipprovdi hekk:-

‘“‘Jekk it-testatur ikollu bi¢ca minn haga mhollija b’legat
jew jedd fuq din il-haga, il-legat jiswa biss ghal dik il-bi¢¢a jew
ghal dak il-jedd kemm il-darba ma jkunx hemm iddikjarat fit-
testment illi t-testatur kien jaf il-haga ma kinitx kollha tieghu."’

Din id-dikjarazzjoni fit-testment li ged jigi ezaminat lanqas
ma saret mit-testatur, Carmelo Borg;

Jidher minn noti ta' 1-osservazzjonijiet li pprezentaw iz-zewg
partijiet kif ukoll mill-atti li huma pprezentaw quddiem il-Qorti
ta’ 1-Appell li jagblu fuq il-kon¢etti legali ta’ xi jfisser il-‘legat
di cosa altrui’ u ghal dawk ié-¢irkostanzi li ghalihom jista’ jwassal.
Jidhru li jagblu wkoll li d-dritt ta’ abitazzjoni huwa dritt la ma
jistax jigi gawdut b’mod indiviz mann partijiet differenti;

Ghal dawn ir-ragunijiet ma jkunx utli, hlief mod purament
akkademiku, li wiched jikrcwota sentenzi precedenti ta’ dina |-
Onorabbli Qorti u awturi stranjeri fejn dawn il-prinéipji gew
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enunzjati u dan, din il-Qorti, mhix serja taghmlu;

Din il-gorti tqerr li sabet ¢ertu diffikulta biex din tifhem
I-aggraviji tal-konvenuta appellata u tikkwardhom f’termini legali.
Perd jidhru li dawn l-aggravji huma bazikament tlieta:

L-ewwel issostni li peress li d-dritt ta’ uzu u abitazzjoni ma
jittrasmettix proprjeta piena allura m’hijiex soggetta ghal dawk
id-disposizzjonijiet 11 1-lig tipprovdi dwarhom fuq il-legati u dak
ghalhekk | ried jaghmel it-testatur kien mhux h jhalli legat 1a’
‘cosa altrui’ ymma 11 jissoggetta l-eredita tieghu ghal piz jew
kundizzjoni,

Din il-Qorti ma tantx tistd tagbel ma’ din I-
argumentazzjoni. Id-dritt ta’ l-uzu u ta’ l-abitazzjoni huma
dritdijiet reali kif ipprovvdut fl-artiklu 393 tai-Kodiéi Civili. Jigu
akkwistati u jintilfu bl-istess mod kif jigi akkwistat u jintiret 1-
uzufrutt skond kif ipprovvdut fl-artiklu 389 tal-Kodi¢i Civili.
Hadd ma jista jghid li d-dritt ta’ l-uzufrutt m’huwiex soggett
li jigi mholli bhala legat. Huwa ¢éar ukoll skond l-artikoli 307
u 310 ta’ l-istess Kodiéi Civili li dan id-dritt huwa kkonsidrat
mil-ligi taghna bhala ‘‘proprjetd’’ u ghalhekk fil-fehma ta’ din
1I-Qorti dan l-argument m’ghandux sostanza legali;

Dwar it-tieni aggraviju din il-Qorti taqbel perfettament ma’
dak li qalet 1-Onorabbli Prim’Awla li tghid hekk:-

“*Jekk imbghad il-konvenuti ged isostnu illi I-eredi keltlhom
ibatu I-piz fuq hwejjighom, bhala kundizzjoni ta’ l-eredita, allura
tali kundizzjoni trid tkun mhux biss espressa, imma trid tirrizulta
¢ara d-dekadenza mill-eredita jekk l-eredi ma jirrispettawx il-
volonta tat-testatur.’’
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Jonqos ghalhekk l-aggraviju li 1-attur, Carmelo Borg ma
kienx awtorizzat jirrapprezenta lil huh Victor. Dwar dan, l-ewwel
Qorti qalet li minkejja li l-prokuri esebiti mill-atturi kienu
difettuzi fil-forma, il-Qorti ma kinitx sodisfatta illi tali mandat
ma nghatax mill-istess Victor Borg. Fuq dan, din il-Qorti trid
izzid billi taghmel riferenza ghall-artikoli 1856 u 1857 (sub-
artikolu 2 partikolarment) tal-Kodi¢i Civili Kapitlu 16 fejn il-
Kodiéi jitkellem dwar il-mandat. Minn dawn l-artikoli jidher
car il-mandat skond il-ligi taghna jista’ jinghata anke verbalment
jew anke b’mod taditu. Fl-opinjoni ta’ din il-Qorti l-attur ipprova
bix-xhieda tieghu kif ukoll bl-iskritturi li hu esebixxa li hu fil-
fatt kellu dan il-mandat biex jagixxi ghan-nom ta’ hutu imsefrin
u l-prova kuntrarja fuq dan kellha tingab mill-konvenuta u ma
ngabitx. Pero forsi iktar importanti minn hekk huwa dak li galet
l-ewwel Qorti, li din il-Qorti taqbel perfettament mieghu,

“Hu ¢éar li biex jigi impunjat legat ma hux mehtieg li I-
azzjoni ssir mill-eredi kollha’’;

Din il-Qorti tagbel aktar ma’ dan ir-ragunament stante li
wiched mill-eredi huwa wkoll proprejtarju tal-fond in kwistjoni,

Ghal dawn ir-ragunijiet din il-Qorti tichad l-appell u
tikkonferma s-sentenza appellata;

Jibqa’ pero d-diffikolta tal-fond 159 i gie akkwistat wara
l-mewt ta’ l-ewwel mara ta’ Carmelo Borg kif ukoll il-
miljoramenti li saru fuq il-fond 157, mill-mewt taghha. Dwar
dan l-ewwel Qorti qalet hekk:-

““Hu ovvju illi meta I-legat ged jitkellem dwar il-fond 157,
Bridge Street, Mosta, li minnu l-atturi ghandhom kwota indiviza
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ta’ tliet kwarti (3/4} provvenjenti mill-wirt ta’ ommhom, dan
ghandu jittiched li jﬁsscr bl-ambjenti li hu kien jinkorpora fih
fil-mument tal-mewt ta’ ommhom Giuseppa Borg, meta allura
ipprevena lill-atturi. Ma ghandhux ikun hemm diffikolta li jigi
stabhilit dan materjalment. In vista ta’ din l-eéCezzjoni u biex
il-Qorti tassigura l-esekuzzjoni tas-sentenza taghha, ged tirmserva
lill-kontendenti d-drittipet taghhom f’dan ir-rigward’’;

Din il-gorti taqbel ma’ dan is-sentiment i huwa I-istess
sentiment li wera l-mejjet, Carmelo Borg, meta fil-fatt halla 1-
legat lil martu Doris ghax jghid li dan hallihulha minhabba
miljoramenti Ii hija ghamlet fuq i-fond. Pero, din il-Qorti tixtieq
tmur oltre dak li qalet il-Prim’Awla u dan fejn jirrigwarda 1-
fond 159. Jidher li dana l-fond ghad ghandu bieb seperat u
allavolja sar wiched mal-157 ghall-konvenjenza tal-konjugi Borg
ghad ghandu entita fizika tieghu. Jidher ukoll i minhabba, pero,
il-fuzjoni 1i saret, l-intenzjoni tat-testatur kienet li jhalli legat ta’
dan il-fond ukoll;

Ghal dawn ir-ragunijiet, din il-Qorti gieghda taghmilha
¢ara, li sa fejn huwa possibbli din is-sentenza ghandha tirrigwarda
biss in-numru 157 u mhux in-numru 159 hema proprc_]ta kienet
parafernali tal-mejjet Carmelo Borg, u li ghalhekk id-
disposizzjonijiet dwar il-legato di cosa altrui li jinstabu fil-lig
ma japplikawx ghal din il-proprieta;

L-ispejjez taz-zewg istanzi jithallsu mill-konvenuta
appellata.




