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23 ta’ April, 1965

Imhalifin:

14-8.T.0. Prof. Sir Anthony J. Mamo, O.B.E,, C.St.J., Q.C.,
B.A., LL.D., Preskient

Onor. T. Gouder, LL.D.

Onor. 4. Flores, R.L.Can,, LL.D,

Joseph G. Coleiro

versus
Tabib Dottor Jcseph Ellul ne,

INDIKAZZJONI TAL-KWALITA TAL-PARTI —
KORREZZJONI TAC-CITAZZJONI

Xt dradbl, in-nuggas ta’ l-indikazzjoni fié-éitazzjon; tal-kwalitaq
i{ biha persung tkun tnvestita bil lint ma jimportar I-frritwa-
lita u ma fatiz lok ghall-eééezzjoni ta’ l-fllegittimite tal-
persuna. léda dan figri meta dak in-nugqas ta’ indikazzjoni
mag jaghmel ¢bda differenza ta’ sostanza. Meta invece jagh-
mel differenza ta’ sostanza jekk parti tidhirr /i kwalitg an-
ztkke f'ohra, allura hu éar I l-kwalita 1i fiha l-persuna ta-
gizxt jew hi konveniwda, jehtieg Ui tigi kjarament indikata.

F'dan {l-ka2 il-Prim’Awla kienet ¢ahdet {t-talba biexr issir {l-
korrezzfond taé-Citazzjond fis-sens i l-konvenut figu mharrkg
fil-kwalita taghhom ta’ kuraturi ‘de¢ jure” ta l-eredita gja-
denti ta’ ommhom. Din il-korrezzjoni ma setghetx issir fl-
{stadju ta’ l-appell.

[{-Qortl f'dan tl-ka2 annullat l-ewwe] sentenza u rrinviat l-atft:
il Prim’Awla, diex wara 1f issir l-opportung korvezzjont tigi
detita mill-gdid l-ebéezzjoni ta’ l-appeilant, jew #-kawsza i
litkompla skond {l-MHgi.

11-Qorti,
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Rat l-att taé¢-¢itazzjoni quddiem il-Prim Awla tal-Qorti
Civili tal-Maesta Taghha r-Regina li bih l-attur — prevja
kwalunkwe dikjarazzjoni netessarja u moghtija l-provvedi-
menti opportuni — peress li l-attur u l-minuri Mariella u
John ahwa EHul, huma eredi tal-mejtin Chevalier John u
ta’ Josephine ga mizzewgin Coleiro nofs l-attur u nofs il-
konvenuti u peress li ]-attur wara l-mewt ta’ missieru Che-
valier John Coleiro fuq istruzzjoni ta’ ommu l-mejta Jose-
phine Coleiro, effettwa minn flusu pagamenti li kienu do-
vuti mill-istess missieru u li kienu jilhqu s-somma ta’
£656.8.10 skond kif jirrizulta ahjar mid-dokument markat
Dok. “A" anness maé-éitazzjoni; u peress li l-istess attur-
hallas ukoll fuq istruzzjoni ta’ ommu l-ispejjez funerarji ta’
missieru u Nhallas akkont tieghu u ta’ ohtu l-mejta Mary
Ellul. }i allura kienet hajja, l-ispejjez funerarji ta’ Jose-
phine Coleiro u spejje: ohra li saru dovuti wara l-mewt
tal-istess Josephine Coleiro, li jammontaw ghas-sommasa ta’
£1043.2.6 kif dettaljati ahjar fid-dokument markat Dok.
“B’" anness maé-¢itazzjoni u peress li l-attur wara l-mew!
ta' missieru, issomministra lill-istess ommu diversi ammonti
ta’ flus u hallas wkoll minn flusu diversi ammonti f'isimiha
u akkont taghha kif kien gie mitlub minnha, liema am-
monti jilhqu s-somma te’ £4999.11.3 kif jirrizultaw dettaljati
ahjar fid-dokument markat Dok “C"” anness ma¢-¢itazzjoni,
u peress li l-ammonti li kienu gew somministrati u mhallsin
matul jl-hajja ta’ Jogephine Coleiro kienu gew minnha aé-
tettati u ppromettiet ir-rifugjoni taghhom kif jirrizulta
mid-dokument markat Dok. “D"” anness maé-¢itazzjoni, u
peress li b’hekk Il-attur jigi li b’kollox issomminstra Iil
ommu Josephine Coleiro u hsallas fuq istruzzjoni taghha u
fl-intereas tieghu u tal-mejts ohtu Mary Ellu] is-somma. ¢o.
tell ta' £6699.2.7 i miinhz nofsha jew ahjar £3349.11.%
hija dovuti mill-konvenut nomine !i nterpellat uffidjalment
biex ihallag din is-somma rrifjuts |i jaghme] hekk —- tals!
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li l-konvenut nomine ghar-ragunijiet premessi jigi kundan-
nat li jhallas lill-attur is-somma ta’' £3349.11.3 lilu dovuta
bhala sehem il-minuri Mariella u John ahwa Ellul, mis-som-
ministrazzjonijiet maghmula mill-attur lil Josephine
Coleiro u pagamenti effettwatj minnu fuq istruzzjonijiet
taghha u ammessi minnha, kif ukoll sehemhom minn paga-
menti ohra effettwati mill-attur £'ismu u f’isem Mary Ellul,
omm il-minuri, waqt li din kienet ghadha hajja, u dan kif
fuq ahjar spjegat u dettaljat fid-dokumenti markati Dokti.
A", “B”, "“C”, “D” annessi madé-¢itazzjoni, bl-imghaxijiet
mid-data tal-ittra uffiéjali tal-24 ta’ Ottubru. 1961, u bl-
ispejjez inklusi dawk tal-ittra uffi¢jali tal-24 ta’ Ottubru,
1961 kontra l-konvenut;

Rat in-nota tal-eécezzjonijiet tal-konvenut nomine 1
biha jghid illj ¢-¢itazzjoni hi maghmula hazin, ghaliex kel-
'ha tintalab il-likwidazzjoni u divizjoni tal-ereditajiet ta’
l-awturi, tal-kontindenti, u ghalhekk jitlob li jigi liberat
mill-osservanza tal-gudizzju.

Rat in-nota tal-eééezzjonijiet ulterjuri tal-konvenut
nomine li qal ]i l-minuri minnu rapprezentati ghadhom ma
atéettawx l-eredita tal-mejta ommhom, u ghalhekk !l-attur
m'ghandux azzjoni kontra taghhom, u t-talba ghandha tigi
respinta;

Rat ir-rikors tal-attur tat-28 ta' Mejju, 1962, u d-dig-
riet tad-29 ta’ Mejju, 1962, biex jigu nominati kuraturi biex
jirrapprezentaw f’ding ]-kawza l-wirt battal ta’ Mary Elul,
nee Coleiro.

Rat il-verbal tad-9 ta’' Gunju, 19684, fejn l-attur in vista
tad-deéizjoni moghtija mill-Qorti tal-Appel] tal-24 ta’ April,
1964, fil-kawza fl-isnjiet invertiti talab li a tenur ta’ dik
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is-sentenza ssir korrezzjoni fl-okkju tal-kawia fis-sens li
!-konvenut Dr. Joseph Ellul jidher bhalg legittimu rap-
presentant ta' uliedu minuri Mariella u John bhala “kura-

Gaat A S F) 4 Y ietid Ao ? o eele e AA .. TOMLT.
LUl 4e Jure  tal-wiry ta OHuunuoImn Mary Leiul,

Rat il-verbal tal-14 ta’' Ottubru, 1964, fejn 1-Avukati
tal-kontendenti qablu li I-minuri ahwa EHul ghadhom ma
aééettawx l-eredita ta’ ommhom bil-benefiééju tal-inven-
tarju.

Rat is-sentenza ta’ }-ewwel Onorabbli Qorti tas-17 ta’
Novembru, 1964 li biha giet mi¢huda l-eé¢éezzjoni tal-ka-
renza ta’ l-azzjoni sollevata mill-konvenut bl-ispejjez kon-
tra tieghu, wara li kkunsidrat:—

Li l-konvenut nomine bl-eééezzjoni moghtija ulterjor-
ment (fol: 34) irid isostni 1i billi l-minuri ahwa Ellul, ghad.
hom ma aééettawx I-eredita tal-mejta ommhom Mary
Ellut l-attur m'ghandux azzjoni kontra taghhom.

Ikkunsidrat:

Li l-attur harrek lij Dottor Joseph Ellul, bhala legit-
timu rapprezentant ta' uliedu minuri Mariella u John Ellul,
fil-kwalitq taghhom ta’ eredj bil-benefi¢éju tal-inventarju
ta’ ommhom.

Li bis-sentenza tal-Qorti tal-Appell fuq ¢itata, gie deéiz
i proprjament m’'ghandhiex tigi konvenuts l-eredita gja-
¢enti ta’ Mary Ellul, imhakba I-fatt li l-minuri uliedha
ghadhom msa adtettawx il-wirt taghhs bil-benefiddju tal-
inventarju, ghaliex jr-rapprefentanza ta’ eredita mill-minu.
ri bhals kuraturi tal-eredits kienet, skond il-ligi (art. 927
Kod. Civ.y, tmiss lithom bi dritt, spkermm huma stess ma



APPELLY CIVILI 3e7

jiddeklinawhiex billi jibgghu kontumadéi ghaé-¢itazzjoni.

Li rrizulta li l-imsemmija minuri ma bagghux Kkontu-
madéi u qieghdin jikkontestaw il-kawza fil-persuna ta' mis-
sierhom bhala legittimu rappreientant taghhom u ghal-
hekk il-wirt ta' Mary Ellu] f'dana l-gudizzju jinsab rap-
prezentat mill-imsemmija uliedha minuri bhala kuraturi
“de jure”, u dana ghaz-zZmien kollu previst mill-artikolu
928 tal-Kodiéi Civili.

Li, fl-istess sentenza 1-Qorti tal-Appell, irrilevat fuq
!.awtorita tal-Pacifici-Mazzoni, li l-minuri matul it-Zmien
lilu moghti biex jaghmel l-inventarju, ghandu jidher fil-
kwalita ta’ kuratur ‘‘de jure’” tal-eredita, “nella persona del
suo legale rappresentante” (Kod. Civ. Ital. Ed. 1876 Vol. V,
p. 13); u l-istess Qorti kkonkludiet li mhix fakolta ghat-
terzi li jridu jagixxu kontra l-eredita, jew anke ghall-Qor-
ti fis-sens li huma jistghu jinjorawh jew jinnominaw kon.
tradittur jew kuratur iehor hlief fil-kaz kontemplat fl-is-
tess artikolu cioe illi huwa ma jidherx.

Ikkunsidrat:

Li la darba skond il-ligi, il-minuri huma 1-“kuraturi de
jure” tal-wirt ta’ ommhom u jinsabu ¢&itati u kkontestaw
il-kawta, ma jistax jinghad li l-attur m'ghandux azzjoni
kontra taghhom, bil-fatt biss li huma ¢itati fil-kwalita ta’
eredi benefi¢jarji. Infatti l-eredi benefi¢jarju, jirrappre-
tenta l-wirt, i2da billi fil-kaz in esami, irrizulta i l-minuri
ghad m'ghandhomx dik il-kwalita jibqa dejjem 1i fl-per-
suna taghhom huwa rapprezentat, bhala kuraturj “de fure”
-wirt konvenut u l.gudizzju jista jinghad 1 huws regolsr-
meng istitwit, ghaliex, komunkwe, l-eredita ¢2' Mavy Filul

.sab rappresentats mis-suééessibbli taghha, 1i dehrilhom
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il jeserc¢itaw dana d-dritt moghti lilhom mil-ligi.
Ikkunsidrat:

Li l-imsemmija minuri huma rappresentati fil-gudizzju
minn missierhom bhala legittimu rapprezentant taghhom.
Dwar dina r-rapprezentanza ma giet sollevata ebda ecéez-
zjoni, u ghalhekk il-Qorti “rebus sic stantibus”, ghandha
tippresumi i 1-konvenut Dottor Joseph Ellul jirrivesti le-
galment dina l-kapadita.

Li inoltre, dana i-ahhar il-Qrati taghna stabilew prin-
¢ipju li n-nugqas ta’' indikazzjoni fil-persuna tal-kwalita ii .
biha tinsab investita bil-ligi mhix talment essenzjali li
timporta l-illegittimita tal-persuna jew l-irritwalita tal-
azzjoni (Sent. App. “Innocenzo Debattista et vs. Giovanni
Farrugia’ deéiza fit-13 ta’ Frar, 1959). Issa l-minuri gew
konvenuti bhala eredi benefi¢jarji ta’ ommhom, anqas dina
i-kwalifika ma kienet mehtiega ghaliex I-uilied minuri,
skond l-artikolu fuq éitat, ghandhom ir-rapprezentanza
tal-wiry ta’ ommhom bhala kuraturi “de jure”; u ghalhekk
kien ikun suffi¢jenti ghall-validita ta’ dina l-azzjoni li tigi
istitwita biss kontra l-missier, bhala legittimu rapprezen-
tant tal-istess minuri; u dang billi r-rapprezentanza f'dika
l-kwalita hija attribut inerenti fl-istess minuri, b’'mod ii
meta dawn jidhru fil-kawza huma qieghdin jirrapprezen-
taw l-interess ]i skond il-ligi huma imsejhin iharsu u jip-
promwovu (v. Sent. P.A. “Emmanuele Axiaq vs. Benjamin
Bonnici’ deéiza fit-13 ta’ Mejju, 1964).

Li, ghalhekk it-talba tal-attur ghall-korrezzjoni tal-
att taé-¢itazzjoni fis-sens, li wara isem il-minuri jizdiedu
‘-kliem “kuraturi de jure” tal-wirt ta’ ommhom Mary E'lu]
ma jixirqiliex i tigi esawdita, ghaliex aggunta simili hija
superfluwa,
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Rat in-nota li biha l-konvenut appelia minn dik Is-sen-
tenza u |-petizzioni tieghu {i biha talab i tigl riformata fis.
sens i tigi konfermata fejn iddedidiet li t-talba ghall-kor-
rezzjoni maghmula mill-attur ma ghandhix tigi etawdita u
tigi revokata fejn c¢ahdet l-e¢tezzjoni tal-karcnza tal-
azzjoni u hekk tigi akkolta t-talba ghal-liberazzjoni tal-
konvenut mid-domandi kontenuti fié-éitazzjoni u tigi revo.
kata wkoll fejn akkolat l-ispejjez lilu u jigi minflok kun-
dannag l-attur biex ihallas 1-ispejjet kollha taz-tewy istanzi

Rat ir-risposta ta’ l-attur li qal illi s-sentenza appella-
ta hi gusta u timmerita konferma bl-ispejjez.

Rat l-atti kollha tal-kawza, semghet it-trattazzjoni w
ikkunsidrat:

L-ilment ta’ l-appellant kontrg s-sentenza appeilats
‘huwa illi dik is-seritenza tippregudika serjament l-interess:
ta!-minuri rappreientati minnu mhabbe d-dispost ta' |-
artikolu 892 tal-Kodiéi Civili. Dan l-artikolu jghid iili “dak
li b'sentenza ta’ Qorti kompetenti, jigi ddikjarat werret,
jew ikkundannat espressament f’dik il-kwalita hu maghdud
werriet quddiem il-legatarji u I-kredituri kollha ta’ dak il-
wirt.” Jekk — ighid l-appellant — il-kawZa tibga miexja
kontra |-minuri kif ¢itati u tigi detiza fil-meritu, jigu skond
dak l-artikolu illi l-minuri jitgiesu werrieta quddiem ii-
legatarji u l-kredituri kollha tal-wirt ta’ Mary Ellul u dana
metg “ex admissis” huma ghadhom ma aééettawx il-wirt.
L-ewwe] Onorabbli Qorti evidentement interpretat hazin
is-sentenza ta' din il-Qorti ta’ 1-24 ta' April, 1864, u peress.
i fl-istessg Rin li ¢ahdet l-edéezzjoni tieghu, ¢ahdet ukoli it-
tatha ghsall-korrezzjoni tat-titazzjoni maghmulg mud-ap-
woNat, Yeminuri few imgieghdin fposizgjoci assuids. Dan
b ghaliex — ifiseokta jghid lappellant - henan Gufeienzs
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enormi bejn eredita gjacéenti in eredi benefi¢jarji-u l-ewwel
Onorabbli Qorti ma setghetx tikkunsidrahom ekwipollanti.

Jidher li hu veru, fil-fehma ta’ din il-Qorti, illi l-ewwel
Onorabbli Qorti iffrajintendiet is-sentenza ta’ 1-24 ta’ April,
1964. Dak li kien gara hu dan. Meta f'din il-kaw#a rrizulta
iili t-tfal minuri rapprezentati mill-appellant kien ghad ma
aétettawx l-eredita ta’ ommhom Mary Ellul bil-benefi¢éju
ta’ l-inventarju, kien ¢ar illi 1-kawZa ma setghetx timxi
kontra l-minuri kif kienu ¢itati, ¢ioe ‘“bhala eredi bil-bene-
flééju ta’ l-inventarju ta’ ommhom u (ovvjament in kwanty
tali) indirettament eredi tax-Chevalier John Coleiro u
Josephine Coleiro nanniet taghhom”, u ghalhekk, u biex
jilga ruhu mill-e¢¢ezzjoni ta’ l-appellant, l-appellat ghamel
rikors fejn talab li jigu nominati kuraturi biex jirrappre-
Zentaw l-eredita gjacenti ta’ Mary Ellul f'din il-kawza u
fl-atti l-ohra kollha relativi u sussegwenti.

‘ L-ewwe] Onorabbli Qorti (allura diversament presje-
duta) fuq dak ir-rikors ta’ l-appellat, kienet ordnat l-ispe-
dizzjoni tal-bandi ghan-nomina ta’ dawk il-kuraturi. L-ap-
pellat, wara li talab ir-revoka ‘“contrario imperio” ta’ dak
id-digriet biex tigi deéiza l-eé¢ezzjoni tieghu u dik it-talba
tieghu giet mi¢huda, impunja l-istess digriet b’azzjoni sepa-
rata li giet eventwalment deéiza bl-imsemmijg sentenza ta’
din il-Qorti ta’ 1-24 ta’ April, 1964.

Rigward dik is-sentenza, fil-konsiderandi tas-sentenza
issa appellata jinghad illi biha “gle decit M proprjament
m’ghandiex tigi konvenuta l-eredita gjacenti ta’ Mary Elfuf
minhabba I-fatt ili fminuri ghadhom ma adéettawx R-wirt
taghha bil-benefi¢éju ta’ l-inventarju, ghaliex ir-rapprezen.
tanza ta’ l-eredita gjaéenti mill-minuri bhala kuraturi ta’
I-eredita kienet skond il-ligi (art. 927 Kod. Civ.) tmiss lil-
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hom bi dritt, sakemm huma stess ma jiddeklinawhiex billi
Jibgghu kontumaédi.”

Fil-verita, l-ewwel parti ta' dan il-konsiderand ma tir-
riflettix korrettament dak li tassew gie detiz bis-sentenza
ta' 1-24 ta’ April. Kif l-appellant irrileva fil-petizzjoni, pro-
prjament dak li gie dediz b’dik is-sentenza kien il-kuntrarju.
Difatti, ga-la-darba I-minurj kien ghad ma aééettawx l-ere-
dita, kien evidenti illi messha giet ¢itata l-eredita gjacdenti:
izda — u dan kien il-punt direttament involut — biex jir-
rapprezentaw lil dak l-eredita gja¢enti ma kienx hemm lok
li jigu nominati kuratur! mill-Qorti, ga la darba r-rappre.
zentanza ta' dik l-eredita kienet tmiss b’ligi 1il-istess ml-
nuri bhala kuraturi ‘de jure” taghha, rappreientata minn
missierhom. Kwindi l-izba] fi¢-¢itazzjoni konsistenti fii-fatt
li -minuri gew ¢itati bhala “eredj benefi¢jati"” ma satax jig
rimedjat bin-nomina ta’ kuraturi mill-Qorti biex jidniu flck-
hom imma seta jigi rimedjat billi l-kwalita ii fiha gew &ita-
ti tigi sostitwita, bl-opportuna korrezzjoni fié-éitazzjon.
b’dik taghhom stess, kif rapprezentati, minn misslerhiom,
‘a’ kuraturi ‘de jure’ ta’ l-eredita gjacdenti ta’ ommhom.
I2da sa dak l-istadju, ¢ioe sa kemm inghatat minn gin il-
Qorti s-sentenza ta’ 1-24 ta' April, 1964, ebda talba ghall.
korrezzjoni f’dak is-sens ma kienet ghadha saret miil-
appeilat.

In segwitu, pero, ghal dik is-sentenza t-talba ghali-
korrezzjoni saret kif kien ovvjament mistenni 1li kellha
asir, u kull ma kien neéessarju biex jigi rimedjat id-difett
kien li dik it-talba tigi milqugha billi jigu kanéellati mié-
¢itazzjoni l-kliem “fil-kwalita taghhom ta’ eredi benefiéjati

. nanniet taghhom™ u flokhom jigu sostitwiti 1-kliem
“fil-kwalita taghhom ta’ kuraturi ‘de jure’ ta’ I-eredita
gjatenti ta’ ommhom Mary Ellul”.
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Izda sfortunatament, l-ewwel Onorabbli Qorti dehrilha
li dik it-talba ghall-korrezzjoni “ma kienx jixragilha li tigi
ezawdita ghaliex aggunta simili hija superfluwa”.

S'intendi anki in vista ta’ dak li din il-Qorti ga qalet
fl-imsemmija sentenza taghha ta’ 1-24 ta' April, 1964, din
il-Qorti ma tistax tagbel ma’ dik il-konkluzjoni. Ghalkemm
tl-minuri, bhala. imsejhin ghall-wirt ta’ ommhom, jitgiesu
bil-ligi fil-pendenza ta’ l-aééettazzjoni ta’ dak il-wirt bl-
inventarju, bhala kuraturi ‘de jure’ ta’ dak il-wirt gjacenti
u Pdik il-kwalita setghu u messhom jigu imharkin f'din
ii-kawza biex iwiegbu ghat-talba ta’ l-appellat, il-fatt hu .
illi, f'din il-kawza, huma ma gewx ¢itati f'd’k il-kwalita
imma gew citati bhala ‘eredi benefi¢jat?’, kwalita li huma
ghad m’ghandhomx.

Hu veru dak li nZza a
drabi, in-nuqqas ta’ I- ndlkaZZJonx ﬁé-éxtazzjom tal-kwalita
i biha persuna tkun investita. bil-ligi ma jimportax l-irrit-
walita u ma jaghtix lok ghall-e¢éezzjoni ta’ l-illegittimita
tal-persuna. Izda dan jigri meta (kif kien il-kaz “Debat-
tista vs. Farrugia” imsemmi fis-sentenza appellata) dak
in-nuqqas ta’ indikazzjoni ma jaghmel ebda differenza ta’
sostanza. Meta, invece, jaghmel differenza ta’ sostanza jekk
parti tidhirx fi kwalita anzikke f’ohra, allura hu éar illi
l-kwalita 1i fiha l-persuna tagixxi jew hi konvenuta, jeh-
tieg' li ttg1 kjarament indikata. Kwindi 1-Qorti ma tistax
tagbel ma' dak li jinghad fis-sentenza appellata fis-sens
illi, fil-kaz presenti, “kien ikun suffxéJentl ghall-validita ta’

din l-azzjoni li tigi istitwita kontra l-missier bhala legittimu

] i)
rappretentant ta’' l-istess minuri”. Kieku sar hekk biss ma

kienx ikun jista’ jkun maghruf jekk il-minuri humiex qed
jigu éitati f'isimhom proprju jew bhala eredi puri u semplic¢i
ta’ ommhom — dak li huma m’humiex —, inkelly bhala
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credi benefi¢jati” — dak li langas ghad ma hume, Inkel'a
bhala sempli¢i “kuraturi de jure” ta' l-eredita gindenti
Bejn dawn jt-tliet diversi kwalitajiet hemm, ma ghandniex
xi nghidu, differenza ta’ sostanza u ghalhekk hu ranenzjall
I dik l-ahhar kwalita, li fil-kaz prezenti hi l-unika appli-
kahbli, tigi indikata.

Kif ga ntqal, din in-neéessita kienet tidher gn mill-
imeemmija sentenza ta’ 1-24 ta’ April, 1984, fejn gie rile
vat, fuq l-awtorita tad-dottrina u l-gurisprudenza taljana.
ili din il-kawza ‘“ma setghetx tipprotedi jew tirnexxi fi!
kontestazzjoni (tal-minuri) fil-kwalita 1i fiha jinsabu ¢ita-
ti"” u li, skond dik id-dottrina u gurisprudenza, “il-konseg-
wenza ta' dan l-izba] (jekk ma jigix rimedjat) hija l-ir-
ritwalita tal-kawza.” F'dik is-sentenza ghap-propoditu ta’
dan, saret riferenza ghal dak li jghid il-Pacifici Mazzani fis-
sens illi “sarebbe illegittima. la domanda personaimente
proposta contro (i minori): Percio sarebbe legalmente di.
chiarato dal giudice non fossi luogo a deliberare sopra
jomanda diretta contro gli eredi del debitore in tal nome
anzicche come curatori della medisima’: u ghal dak ukoll
i jinghad fil-Fadda (art. 984 §12 u ohrajn) fig-sens ill}
“l-erede minore di eta pendente il termine concesso per fare
{-inventario, non puo essere azionato in giudizio 1n persona
del suo legittimo rapresentante ®e non quale curatore
dell’eredita ed illegale sarebbe !'istanza promossa personal-
mente contro di lui quale beneficiato”.

Intant il-korrezzjoni s’issa ghad ma saritx, u, ghal ra-
gunijiet ovvji, ma tistax tigi ordnata jew awtorizzata minn
din il-Qorti f'dan l-appell.

I3da, ghall-finijier tad-decizjoni ter' dan l-appell, ha
rrportanti 1t din il-Qortd £2omm quddiem gha e jha f-motdy
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U minhabba fih dik il-korrezzjoni ma gietx awtorizzata. Dan
il-motiv kien sempli¢ement dak illi l-ewwel Onorabbli Qorti
dehrilhg illi s-sostituzzjoni tal-kwalita tal-minuri indikata
fic-¢itazzjoni b’dik ta’' kuraturi ‘de jure’ ta’ l-eredita gjacenti
“hija- superfluwa”. Fil-fehma tal-Qorti, ghar-ragunijiet
hawn fuq esposti, dan il-motiv hu zbaljat: iz2da, fl-istess hin,
iservi biex jispjega, id-deéizjoni ta’ l-ewwel Onorabbli Qor-
ti fuq il-meritu ta’ I-eééezzjoni ta’ I-appelliant.

Dik l-ec¢¢ezzjoni kienet illi, billi I-minuri ghad ma adéet-
tawx l-eredita ta’ ommhom, l-appellat ma kellux azzjoni
kontra taghhom. Kieku wiehed kellu jogghod fug ié-titaz-
zjoni kif giet prezentata u, kif ghadha sa issa minghajr
il-korrezzjoni, dik l-e¢t¢ezzjoni ta’ l-appellant kien ikollha
fil-fehma ta’ din il-Qorti, tigi akkolta. Difatti 1-Qorti tahseb
!i hy evidenti, anki mill-awtoritajiet riportati hawn fuq mis-
sentenza ta’' 1-24 ta’ April, 1984, illi l-appellat ma ghandux
azzjoni kontra I-minuri bhala eredi benefi¢jati ta’ ommhom
una. volta li huma ghad ma ghandhomx dik il-kwalita. Kie-
ku I-kawia kellha titkompla fil-meritu bi¢-¢itazzjoni kif
inhi, il-minuri ma jistghux jigu kkundannati kif inhuma
ditati.

Imma, l-ewwel Onorabbli Qorti ¢ahdet l-eééezzjoni ta’
-appellant u, mill-korp tas-sentenza appellata, jidher illi
dan ghamlitu ghallex irragunat illi, nonostanti 1i ¢é-¢itaz-
zjoni tibqa kif inhi, il-minuri xorta wahda ghandhom jit-
qiesu, ghall-finijiet tal-kawza, bhala li gieghdin jirrappre-
tentaw l-eredita gjadenti ta’ ommhom bhala kuraturi ‘de
jure’ taghha.

B'dan il-mod i2-2ewg partijiet tas-sentenza appellata
gew jikkontraddi¢u wahda lill-ohra, ghax, kif irrileva 1-ap-
pellant, l-ewwel Qorti ma setghetx fl-istess hin li ¢ahdet it-
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talba ta' l-appellat ghall-korrezzjoni tac-¢itazzjoni, ti¢had
ukoll l-e¢éezzjoni ta' l-istess appellant.

Dan hu difett tas-sentenza appellata li fil-fehma tai-
Qorti ma jistax jigi rimedjat hlief bl-annullament taghha.
Difatti din il-Qorti ma tistax tikkonferma dik is-sentenza,
ghaliex ma tistax tirritjeni illi, sa kemm ié-¢itazzjoni tibqa
kif inhi, il-kawza hi istitwita tajjeb jew li l-appellat ghandu
azzjoni kontra l-minuri kif éitati. Ma tistax langas tirrevo-
kaha, ghaliex, suppost illi kien veru jlli I-korrezzjoni mitlu-
ba mill-appeliat kienet verament superfluwa ghax il-minuri
xorta wahda minghajrha qed jirrapprezentaw il-wirt gja-
¢enti, id-dedizjoni ta’ l-ewwe] Onorabhli Qorti kienet tkun
tajba. Ma tistax fl-ahharnett tirriformaha ghaliex din il-
Qorti ma tistax f'dan l-appell tirrevoka l-parti tas-sentenza
1i ¢ahdet it-talba ghall-korrezzjoni u tordna hi stess din il-
korrezzjoni, biex b’hekk tkun tista’ tikkonferma d-detizjo-
ni dwar l-eé¢éezzjoni.

Peress illi, kif ga gie rilevat, l-unika raguni moghtija
mill-ewwel Onorabbli Qorti. ghaé-cahda tat-talba ghali-
korrezzjoni kienet dik illi hi gieset dik il-korrezzjoni super-
fluwa, din il-Qorti tassumi — illi ma kien hemm ebda ragu-
ni olira ghaliex dik il-korrezzjoni ma setghetx tinghata.

Ghal dawn il-motivi 1-Qorti tiddedidi fuq l-appell billi
tannulla s-sentenza appellata u tordna li l-atti jigu rinvjati
lill-ewwel Onorabbli Qorti, biex issir l-opportuna korrez-
zjoni u jekk ikun il-kaz, tigi wara detiza mill-gdid l-eétez-
zjoni ta’ l-appellant jew il-kawza titkompla skond il-ligi.

L-ispejjez jithallsu 4 mill-appellant u $ mill-appellat.



