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1 ta" Gunju, 1965
Imhallef:

1-Onor. Dr. M. Caruana Curran, B.A., LI.D.
Vivien Zammit
versus

Amante Zammit

Dota — Att Pubbliku — Promessa ta’ dota — Art, 33, 1277,
1289 tal-Kodici Civili,

jd-dota skond il-ligi ghanidha tirrizuita minn Konvenzjoni matri-
monjail, 1t taht piena ta' nullita trid issir b'Att Pubbliku.

Meta missier ingustament jirrifjule jixkostitwirzi dota lili-bintu
din ghandha d-dritt titiob lill-Qorti sa minn qabel i2-twieg
biex titdeterminaiha dota dovuta lilha skond il-ligl, u I-istess
dritt fibqe’ jetisti anki wara #-2wieg.

Promessa ta’ dola tista' ssir verbaiment perd jinhtieg l-att pub-
bliku meta tkun tirrigwarda dota ta’ bent immobbli.

Fil-likwidazzjoni tad-dota dovuta “exr lege” il-Qorti tikkonsidro
biss kemun il-missier jew il-persuni I-ohra tenuti warafh “in
subsidium” jistghn jaghtu skond il-mezzi laghhom.

I1-Qorti, rat l-att taé-¢itazzjoni It bih l-attri¢i — premessi
d-dikjarazzjonijiet mehtiega u moghtija l-provvedimenti op-
portuni;

Peress l-attriéi, bint il-konvenut, hija gharusa lit John
Xuereb u waslet biex tghaddi ghaz-zwieg mieghu;
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u pereas li hija m'ghandhiex mezzi minn taghha biex tip-
prepara d-dota ghall-istess twieg, ghalkemm hija kienet tah-
dem, stante li hija dejjem tat il-paga koliha li kienet taqla’ lill-
konvenut §i kien jghiditha Ii b’dika I-paga huwa kien sejjer
jaghtiha dota kollox kif jixraq u kif imiss;

u peress li lum li l-attriéi ma jongosha xejn hlief id-dota
biex tizzewweg, il-konvenut ged jirrifjuta li jikkostitwixxi lill-
istess attriéi, bintu, dota Kif jixraq u kif hu tenut skond il-
ligi, u dana nonostante li gie interpellat bl-ittra ufficjali tat-28
2’ April, 1964;

Talbet illi I-konvenwt ghar-ragunijiet imsemmija jigi ik-
hundannat minn dina 1-Qorti i jaghti u jikkonsenja lill-attriéi
bilitolu ta’ dota, dik il-mobilja, fajjenza, bjankerija u oggeti
ohra li jirrizuita fit-trattazzjoni tal-kawza li huwa tenut li jagh-
tiha skond il-ligi stante li hija waslet biex tiziewweg, jew in-
kella jaghtiha dika s-somma ta’ flus, rapprezentanti }-vahar 1ad-
dota li 1-istess konvenut huwa obbligat jikkostitwixxi favur 1-
attriéi )i Ligi likwidata minn dina 1-Qorti occorrendo permezz ta’
periti nominandi. Bl-ispejjez komprizi dawk tal-ittra uffi¢jali
tat-28 ta’ April 1964,

OMISSIS:

Iiii 1-Qorti keltha wkoll tikkonfronta xi diffikotd minhab-
ba 1-mod kif hija esposta d-domanda tal-attri¢i. Din tammonta
ghat-talba “sic et simpliciter” biex il-konvenut jigi kanonizzat
debitur favur l-attriéi tal-oggetti jew tal-valur tad-dota kostit-
wenda, mentri, kif huwa risaput, id-dota ma tigix, almenu
skond il-ligi mhallsa bhal xi debitu ordinarju, imma ghandha
tirrizulta mill-konvenzjoni matrimonijali, li, talit piena ta’ nul-
it trid issir b'att pubbliku (art. 1289 Kod. Civ.), fejn jigu
solennizzati fid-debita forma il-kostituzzjoni u l-assenjazzjoni
tad-dota mili-gharusa stess jew mill-persuni tenuti skond il-
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ligi, fejn l-gharus jiddikjura rulu soddisfatt u ihalli ridevuta,
u mbaghad tohrog is-solita ipoteka kontra tieghu. F'dan il-
kaz ghall-kuntrarju f-attriéi, i ghadha ma 2Zewwgitx u lanqas
biss bdiet tniedi qeghda tinsisti li I-konvenu! jigi minn i8sa
kundannat jikkunsenjalha d-dota, anki in kontanti.

I b'dagshekk il-Qort mhix geghda tghid W meta l-mis-
zier ingustament  jirrifjuta jikkostitwixxi dota  lill-Gintu din
ra'ghandhiex drin titob  lill-Qorti, sa minn qubel ii-iwieg,
tiex tiddeterminaiha Jd-dota filha dovuta skond i-ligi (Kol
Vol. IX. p. 156 fejn intqal !i l-istess dritt jibga® jezisti anke
wara 2-zwieg, u Cussar utrinque, de¢iza fil-hamsa {$) ta’ No-
vembru, 1955, fejn din i1-Qorti, bhala modalita tas-sentenza,
ordnat 1i d-dota tinghata biss wara t-tniedijiet u xi  gimgha
gabel iz-Zwieg). Imma fl-istess hin, kif irriflettiet din i{-Qorti
fis-sentenza pubblikata fil-Vol. XVI, ii, 187. ghalkemim jista’
jkun hemm Zwieg bla dota ma jistax ikun hemm dota bia
twieg. Ghalhekk ikun ahjar i ghall-ezatiezza f'kawzi bhal
dawn, tigi segwita l-forma la’ domanda approvata minn din
iI-Qorti fis-senienza William EHui et vs Paclo Zammit (Vol.
XXVI, ii, 217) briferenza  ghal Busietta vs Zimelli (Vol.
VIILp. 727), éioé t-talba ghall-kundanna tal-konvenut mhux
ghas-sempli¢i pagament tad-dota in kontroversja imma ghal li
stipulazzjoni 1al-att pubbliku relativ mehtieg skond il-lifi
ghall-adempiment tal-obbligazzjoni. Tant jidher desiderabili
mill-prattika legali tiex jigi assigurat li d-dota tirrizulta minn
ail pubbliku 1 jsir bl-a¢éettazzjoni tai-gharus u verament fi-
okkugjoni tai-zwiefr (art. 33 Kod. Civ.) ghax kultant jigri li
insegwitu ghas-sentenza —— u dan mhuwiex gieghed jigi aw-
gurat f'dan il-kaz -~— l-gharus ma jibgax jara l-gharusa at-
traenti daqs qakel, u ikun sar Bhafna xoghol ta’ xejn. F'dan il-
kaz ii-Qorti, ispirata ghat-tendenzi pratti¢i taz-imienijiet pre-
zenti, u konfortata mifl-pre¢edenti tas-sentenzi “Annunziata
Camilleri et vs Giovanni Maagion et”  (Vol, IX, p. 156} u
Cassar utrinque fuq imsemmija, kif ukoll minn nuqqas ta’
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kwalunkwe eééezzjoni fir-rigward, (sew ta’ natura prodedurali
kemm minhabba kwalunkwe intempestivith opponibili taht
i-art. 34) ma jidhriliex li ghandha isegwi l-efempji estremi
tar-rigett tad~-domanda “kif proposta” li jinsabu fis-sentenza
“Busietta vs Zimelli” (supra) u “Bongailas vs Coleiro” (Vol.
XXVII, ii, 558) imma ghandha tiehu veduta izjed kostruttiva
u, fid-dispositiv ta’ din is-sentenza, tordna dawk il-modalita-
iiet tal-pagament li huma neéessarji skond il-ligi, I jisighu
dejjem jigu ordnati skond l-art. 220 tal-Kodiéi tal-Proéedurs
Civili u li ghalhekk, biex l-atti jkunu salvati, jistghu jittiehdu
bhala impliéiti fid-domanda tal-attriéi.

Ikkunsidrat:—

INi )-attriéi tibbaza I-pretenzjoni taghha tant fuq l-aile-
gata promessa (ai-konvenut Ji kien sejjer jiddutaha “kif jixrag
u kif imiss” miil-paga taghha li hija tghid i dejjem kienet tik-
konsenjalu b'dik i-intiZza, kemm fuq l-obbligu tieghu naxxent;
mill-ligi (art, 33 (2) Kod. Civ.). Kif ga intqal, fit-tieni kaz
id-dota hija limitata ghai dak li {-missier u |-persuna l-ohra
tenuti warajh ‘in subsidium’ jistghu jaghtu skond il-mezzi
taghhom. Ghalhekk jidher logiku li I-Qorti tikkunsidra l-ewwel
ipotesi gabel it-tieni.

INli 1-attri¢i ma tippretendix li l-promessa tad-dota minnha
allegata tirrizulta minn att pubbliku, u tghid li saret verbal-
ment. Il-gurisprudenza ta’ dawn il-Qrati dwar il-validitd tal-
promessa ta' dota maghmula bii-fomm jew sempli¢ement kiro-
grafarja mhux dejjem kienet konkordi. Infatti fil-bidu kien jigi
ritenut |i promessa ta’' dota mhux maghmula b'att pubbliku
kienet nuila, Hekk gie deéiz fis-sentenza Conjugi Battaglia vs
Ant. Vella (Vol. VII, p. 41) u Busietta vs Zimelli (Vol. VIII,
p.727). Fis-sentenza Coniugi Galea vs Giovanni Micallef (Vol.
XXII, i, 172) i-Onorabbli Qorti tal-Appell bdiet tindika xi dub-
ji dwar dan il-prin¢ipju meta l-obbligu tad-dota ikun gej mill-
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ligi, ghalkemm irriteniet li billi fil-kaz partikolari il-missier ma
kienx obbligat jerga’ jiddota lill-bintu fit-tini ¥wieg taghha,
allura kull promessa minnu maghmula, bhala konvenzjoni
matrimonjali, keltha tirrizulta minn att pubbliku taht piena ta’
nullith. F'dawn is-sentenzi, il-Qorti kienu jilliberaw mill-os-
gervanza tal-gudizzju billi jiddistingwu fis-gens li 1-azzjoni ma
kellhiex issir ghall-pagament izda biex il-konvenut jigi kos-
wett jaddivieni ghall-istipulazzjoni b'att pubbliku.

i 1-gurisprudenza nqalbet milli jidher ghall-ewwel dar-
ba bis-sentenza ta’ din il-Qorti fl-ismijiet Elul vs Zammit
(Vol. XXVI, ii, 21T) |i uriet li l-gurisprudenza anterjuri ma
kienitx tiddistingwi sew hejn il-promessa tad-dota u j-kontratt
effettiv tad-dota u ikkonfondiet l-ewwel wahda mal-konven-
zjoni matrimonjali. B'din is-sentenza gie imfakkar |i §ia minn
zmien ferm gabel (Zammit vs Pisani Demajo, Vol. VI, p. 405)
il-Qorti tal-Appeil kienet affermat il-validita tal-promessa ta’
derti diterminati kuntratti, rikonoxxuti bhala validi mid-dritt
komuni abbraééjat bhaila konswetudini mill-Qrati taghna, u
dik il-validita ma kienet giet qatt abrogata b'disposizzioni posi-
tiva. Fis-sentenza ta’ din il-Qorti gie rilevat ukoll li lanqas 1-
art. 2 tal-Ordinanza Numru XIV tal-1913 (art. 1277 Kod. Civ.)
ma kien iddixxiplina b'xi forma gdida il-promessa tad-dota, u
ghalhekk giet rikonoxxuta fil-kas konkret il-validita ta’ pro-
messa 1a' somma spedifika ta’ flus,

Iili in segwitu I-gurisprudenza regghet ibbarkollat his-
sentenza Rongailas vs Coleire (Vol. XXVII ii, 358) li segwiet
is-sentenzi l-antiki, imma imbaghad regghet iddirigiet ruliha
salvo ghad-distinzjoni dwar li stabili li sejra tissemma, bejn il-
preéedenti 1a’ Ellul vs Zammit fuq imsemmi. Wiehed jista’ jara
f'dan is-sens Azzopardi vs Buttigieg (Vol. XXXII, i, 378)
Saliba v8 Grech ((Vol. XXXII, ii, 397} u Casha vs Portelli «t
{Vol. XXXII, ii, 281) li irrikonoxxew, b'riferenza ghal Cassar
va Zahra et (Vol. XXIX, i, 365) §i fejn ikun hemm il-promessa
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“de inuendo contractu”, il-promittent ta’ dota konaistenti t'og-
getti mobili spetifici jima' jigi :asoggemt ghall-azzjoni in
koertigjoni fli-fmien ta® tiefin sena, it'l-promessa tirrikjedi -
att pubbliku biss meta tkun tirrigwarda dota ta' beni immobili,
u dana minfhabba f-art. 1277 (1) (-a)ir tal-Kodiéi Civili.

I!li ghalkemm in segwitu kien hemm sentenza ohra ba-
fata fuq l-gurisprudenza l-antika (Buhagiac vs Zach, Vol
XXXIV, ii, T08) din i-Qorti 1aghel mal-kurrent 1-iktar redenti
tal-gurisprudenza msemmija fil-paragrafu prededenti, li tra
altro tikkomprendi Zewg pronungjamenti tal-Qorti tal-Appeii,
bhala l-iktar konsona mad-dispozizzjonijiet tal-ligi, u ghalhekk
tagbel 1i l-attri¢i ghandha dritt tipprova turi li teiisti favur

taghha promessa, anke verbali, ta’ dota ta’ oggetti mobili ape-
Lifiei.

Ikkunsidrat dwar il-prova tai-allegata promessa:—

OMISSIS:

I fl-isfond legali u probatizju fuqg imsemmi, il-Qorti ma
tistax takkolji b'favuar il-pretenzjoni speéjali tal-attridi dwar }-
allegata promessa, u dana ghar-ragunijiet segwenti:—

a) Kwalunkwe promessa da parti tal-konvenut stess
hija eskiusa mili-attridi stess;

b) skond in-nota regola tal-prova tal-fatt allegat, 'il-
konflitt bejn ix-xhieda tal-attri¢i u x-xhieda ta’ ommha ghandu
jigi rizohat, bhala dubju-scstanzjali, favur il-konvenut,

¢) esklusa kwalunkwe promessa espressa tal-konvenut
jew ta’ martu, lanqas ma jista’ jinghad i kien hemm xi pro-
messa tadita tal-omm fis-sens li bl-aécettazzjoni tai-paga hija
kienet qgieghda torbot li) zewgha i idjed tard jerfra’ jisborsa
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dawk il-flus koltha bhala dota. Meta kif jigri apiss fil-familja
Maltija, il-membri tal-familja ikunu qeghdin jghixu bir-regim
ekonomiku li jirrigula f'din il-kawsza, igifieri li l-pagi'ta’ kul-
hadd jitqeghdu f'kaxxa komuni, J-itjed li jista’ jinghad dwar
it-1fa] kienet i jkunu jahdmu (jekk ma tirrizultax konvenzjoni
gapreasa kuntrarja) huwa li ikun hemm I-intendiment li huma
jibgghu jghixu fil-hajja tal-familja sakemm jizzewgu u )i -
genituri imbaghad jiddutawhom skond il-mezzi taghhom efis-
tenti fl-epoka taz-zwieg, Il-kumplament ¢iod jekk il-genituri
jkunux iridu jiehdu in konsiderazzjoni, fil-kalkolu tad-dota, ix-
xoghol u l-kontribuzzjonijiet finanzjarji tat-tifla li tkun sejra
tizzewweg, jibqa’ remiss ghal kuxjenza, sens ta’ gratitudini u
imhabba taghhom, Ii tista’ tvarja minn persuna ghall-persuna
u li 1-Qorti m’'ghandhiex kontroll fughom. Dana ma jfissirx }
t-tfal bniet ma jistghu ikoithom xi drittijiet olra, izda dawn
ma jkunux li jesigu dota izjed milli ]-mezzi egistenti tal-geni-
turt jippermettu, imma talvolia dawk li jitnisslu mili-komun-
joni familjari ta¢ft (Benjamina Spiteri vs Ludgardo Buttigieg
et, Vol. XXIX, ii, 906),

d} Jinghad ukoll in subordine iili anki kieku, taht l-as-
pett probatizju. irrizultat il-promessa verhali tal-omm }i:{-at-
triéi tiehu dota “sewwa u kif imiss”, u anke kieku omm I-
auriéi kellha gatt tigi presunta mandatarja tadita ta’ tewgha
fi promessa ta’ din il-ghamla, tali promessa tibqa’ dejjem vaga
u fenerika v ma tidholx fil-kazijiet kontemplati fil-gurispru-
denza l-itjed favorevoli fug ¢itata ghax ma tirrigwardax of-
Zetti mobili spetifiéi. Fl-istess hin, promessa hekk vaga, anki
kieku qatt saret, ma 2%id xejn mal-obbligazzjoni tal-missier
biex jaddota lill-bintu, peress li din l-obbligazzjoni gejja mill-
ligi u ghandha tigi adempjuta propriju permezz ta’ dota “sew-
wa u kif imiss”, intiza perd din l-eapreasjoni fil-limiti tal-
mezzi ekonomi¢i tal-missier, limitazzjoni li skond id-¢irkos-
tanzi partikolari tal-Majja, tista’ twassal ghad-dota mill-izjed
prijuri ghall-ohra mill-izjed modesti.
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IHi -premess ma japplikax ghal dawk l-affarijiet Zghar
li omm l-attriéi fahqet xtrat jew otteniet propriju ghad-dota
tal-attri¢i u )i fughom hija prezunta mandatarja tar-rage! anke
ghaliex tenuta “in subsidium” (Vol. XXV, ii, 549). Mehud in
konsiderazzjoni il-konflitt i hemm bejn id-deposizzjoni tal-
attriéi u dik ta’ ommha anke dwar in-natura u n-numru a2’
x’'utiud minn dawn l-oggetti (fi-ohrajn qablu), il-Qorti gegh-
da, fejn hemm bzonn “arbitrio boni viri”, tiddikjara li dawn
j-oggetti huma dawk li jinsabu elenkati fin-nota annessga mar-
kata Dok. AA flimkin ma’ din is-sentenza, u li l-atri¢i ghand-
ha dritt eventualment, tioé kif sejjer jinghad 'il quddiem, to-
hodhom bhala dota.

Ikkunsidrat:—

13 nat h'dan ilomad 1 id at natn’ ) aao
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lill-attriéi bis-sahha tal-promessy, il-Qorti ghadha trid tara
jekk, apparti mill-promessa li ma giets appruvata hlief ghall-
ogfeui ezigwi fug imsemmija i-azzjoni tai-attridi timmeritax
li tigi akkolia fug l-obbligazzjoni “ex lege” tal-konvenut.

OMISSIS:

Illi mehudin in konsiderazzjoni il-mezzi u l-piZijiet tal-
konvenut u I-perikoli imminenti ta’ riduzzjoni fi-“istandard of
living" tieghu (§id minnu stess modest} il-Qorti hija tal-feh-
ma li dota kongruwa ghall-attri¢i m’'ghandiex tigsupera it-tle-
tin lira (£30) barra mili-oggetti elenkati fi-annessa nota.

Ikkunsidrat:—

Il in vista ta’ dak li jinsab £ motivat fil-bidu ta’ din is-
sentenza dwar xi nuqqgas ta’ eZattezza fil-formulazzjoni tad-
domanda, il-Qorti sejra tiddisponi li d-dota dovuta lill-attridi
tigi moghtija taht modalitajiet “uti infra” konformi ghall-ligi



954 IT-TIENI PARTI

u ghall-prattika legali tajba.

Ghal dawn ir-ragunijiet il-Qorti taqta’ u tiddediedi 1-kaw-
za billi, respinta il-kawZali tal-promessa dedotta fit-tieni pre-
messa taé-éitazzjoni tilga’ d-domanda tal-attriéi in kwantu ba-
zata fuq l-obbligazzjoni legali tal-konvenut u r-rifjut tieghu
biex jikkostitwixxi kwalunkwe dota favur l-attriéi, u tillikwi-
da d-dota assenjabili iill-attri¢i fl-oggetti mobili spedifikati fi-
annhessa nota Dok, AA u fis-somma ta’ tletin lira (£30) ii i-
imsemmi konvenut jibga' kundannat jassenja hll-attri¢i per-
mezz ta’ att pubbliku £'mobbli 1ad-dar, bjankerija personali u
utensili tal-kéina — valutabili, jekk il-partijiet ma jkunux jag-
hlu fughom, fuq stima ta’ periti — jew fi fius kontanti a sceita
tal-konvenut, liema att pubbliku, bhala modalita ta' din is-
sentenza, ghandu jsir wara li l-attriéi tkun niediet u fiz-imien

in' hm-ﬂtav n'l Srrenata mahal  Jd_Adatn 13 l_atisidi tifRaoan oWt
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iwieg taghha,

L-ispejjez jithallsu bil-mod segwenti: dawk tad-dikjaraz-
zjoni li ma kienx hemm promessa speéifika jithallsu kwantu
ghal disgha minn ghaxra (9/10) mill-attri¢i u kwantu ghall-
wiehed minn ghaxra (1/10) miil-konvenut; u l-kumplament,
stante li }-pretenzjonijiet tal-attri¢i kienii pjuttost esagerati
imma dejjem kien hemm rifjut tal-konvenut, kwantu ghal er-
ba’ kwinti (4/5) mil-konvenut u kwantu ghal kwint (1/5)
mill-attriéi.




