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Trade Murk — Registrazzjoni ta’ — Fancy Word

giex kelma tigi registrata bhalg "trade mark™ jehiieg U thun
‘fancy word’ u mag tkunr glaihekk evidentement imtiin I
tkun deskrittivg. F'maierja ta’ interpretazzijoni ta' dang s-
supgett wiehed ghandu jaghmel riferenza ghall-ligi inglisa,

Il-Qorti, rat ir-rikors tal-Avukat Dotior Alessandro Sti-
lon De Piro nomine ii talab i tigi .revokata d-deéizjoni tal-
Kontrollur tal-Proprieta Industrijali kontenuta fi-ittrs. tieghu
tas-6 a' Marzu, 1967 Ji éalidet ir-registrazzjoni bhala trade
mark tal-kelma ‘Ziplon" ghaliex ‘“descriptive of the pro-
duct” u Jjigi minflok deéiz illi i-appeilant ghandu skond il-
higi d-dritt li jottieni r-registrazzjoni- tat-trade mark “Zip-
lon™ riferibilment ghall-oggetti indikati fr-relattiva appli-
kazzjoni u konsistent. fi “‘slide fasieners made of both metal
and plastics” u li [-appellat jigi kkundannat jaghmel din ir-
registrazzjoni skond il-ligi, bl-ispejjez kontra tieghu.

Rat ir-risposta tal-appellat nomine li hiha gal illi d-de-
¢izjoni tieghu li minnha hemm appe!l hija gusta u timmerita
konferma,

Rat l-inkartament tal-kaz, semghet it-tratlazzjoni u
kkungidrat —

Ii dan hu appe!l, maghmul taht id-dispost kombinat
tai-artikoli 98 u 17 1ai-Ordinanza dwar ii-Protezzjoni Indus-
trijali” (Kap, 48} minn deéizjoni tal-appeilat i ¢ahdet ir-
registrazzjoni ta’ “Ziplon” bhala wrade mark biili, kif qal fi-
jtirg ezibila fil-process, “ithe word is descriplive of the pro-
duct.” Jidher tant mir-rikors tal-appell kemm mit-trattaz-
zjoni illi T-appellant ged isosini li din il-keima tkkwalifika
ghar-registrazzioni bhata *“a distingtive fancy word not in
common use’, ¢icé fi kliem iehor i tippossiedi }-partikolari-
ta jiet mehtiegg mill-paragrafu (¢} tal-artikolu 83 tal-Ordi-
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nanza ghar-registrazzjoni.

Ili, kif sewwa qal l-appeliant fir-rikors tieghu fit-trat.
tazzjoni, gie diversi drabi dec¢iz minn din il-Qorti li biex kei-
ma jew Kliem jistghu jigu registrati bhala wrade mark taht
\d-disposizzjoni (8’ dak il-paragrafu (83(c)) jehtieg li jisso-
disfaw kumutattivament tliet kondizz jonijiet, jigifieri li jkunu
(i) “distinctive”’, (ii} “fancy words” u (iii) mhux “in com-
mon use” {(arg App. Kumm. Salomone vs Dingli, 28 1a’
Marzu, 1960, App. Kumm. Prof. Caruana vs Ghiriando, 28
4 April, 1961 u App. Kumm. Salomone vs Schray, 20 1a’
Novembru 1884). Dana huwa hekk ghaliex id-disposizzjoni
‘n kwistjoni (artikoiu 83 (c¢) tal-Ordinanza) segwiet verba-
um  id-disgposizzjoni tal-artikolu 64(c) tal-istdtur ingliz
“atents, Designs and Trade Marks Act. 1883, li fi-Ingilterra
-amet issehh fil-forma, originali ghall-hames snin biss billi
giet malajr emendata bi-Att tal-1888,

Ilii allavoija [-pronunzjati gurisprudenzjali inglizi fug
ii-frazi “fancy word not in common use” koprew kif iniqal
perjodu ta’ Zmien pjutiost gasir, huma rerd lahqu ddefinew
dik il-frazi b'éerta kjarezza, imma anki b'éerta sirellezza,
tant li I-kazijiet i finom il-kwistjoni tal-"'fancy word™ ingiebet
quddiem il-Qrati inglizi u (-kelma giet aééettata kienu siita
biss u minn dawn if-kazijict wiehed g wkell sussegwente-
ment dizapproval mili-Ceurt of Appeal fil-1887. F'ghadd
kbir ta’ kazijiet il-keima giet michuda fug il-bazi " ‘'des-
criptiveness or suggestion of descriptiveness .

I fl-inerpretazzjoni gudizzjarja 8 dik il-frazi inwgal
1 biex tidhol fit-tifsir taghha "a word must be obviously not
intended ta be descriptive” u illi “it must speak for itseif
and be g fancy word of its ewn inherent strength” u fl-ap-
plikazzjoni taghha ghall-oggett §i ghalih hi applikata *'so
cbviousiy and notoriously inappropriate as neither to be
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deceptive nor descriptive, nor calculated 1o suggest decep-
ion or description” (ara I-*leading case” In Re Van Duzer
(1887}, 34 Ch. D.823).

Iifi fuq il-kazi wai-fuq espost I-keima in kwistjoni mhiex
fi-fehma tal-Qorti “a fancy word”. Il-kelma “Ziplon” hija
ovvjameni amalgama tal-kliem "zip" u "on”, Ji wiehed jos-
serva kombinati flimkien anki fl-ufu komuni, bl-aggunta ta’
itra ofira bejniethom. Jirrizulta miil-istess appiikazzjoni tal-
appellant illi r-registrazzjoni mitluba hi riferibbii ghall-“siide
fasieners made of both metal and plastic.” Ma Fiex kontes-
tat mill-appeliant i dawn fil-fatti jirriferixxu ghal “zip faa-
teners” u I-kelma “zip” dahlet fid-dizzjonarju u fi-utu gor-
nalier bhala "a fasiening device consisting of two Hexible
stringers operated by means of the consiriction of a sliding
clip pulled beiween them' (Concise Oxford Dictionary). Fil-
fehma tal-Qorti hemm ghalhekk f'dik ii-keima, anki kif
imsawwra, dik id-deskrittivitd i timpediha milli tikkwalifika
bhala “fancy word” ghall-finijiet tar-registrazzjoni.

Il kien appuntu miabba I-limitazzjoni li I-ligi taghna
kienet (apporta ghall-kliem registrabbili i din il-Qorti hatf-
na drabi irrilevat fis-sentenzi 1aghha ghall-konsiderazzjoni
tal-awtorith kompetenti i-opportunity u l-ispedjenza Ji I-ligi
tigi modernizzala b'mod li tippermetli r-regisirazzjoni ta’
kliemm li huma generalment registrabbli f'legisiazzjonijiet
ohrajn. L-artikclu 12 tal-Att. No. IV 1ai-1966 zied dan li gej
mal-paragrafi edistenti tal-artikolu 83 1al-ligi prinéipali:
“(d) kelma jew kelmiet li ma jkollhom ebda riferenza diret-
ta ghax-xortg jew ghail-kwalitd tal-merkanzija u!i ma
jkunx skond is-sinjifikat ordinarju kunjom jew isem geo-
grafiku”, kliem dawn 1 jirriproduéu |-paragrafu (d) tal-
artikolu 9 tal-Att ingliz tai-1938, Din -Qort gia kellha |-
okkazjoni fis-sentenza “Stilon de Piro vs Sammut Briffa”
(al-25 ta’ Marzu, 1966 i tindika d-diskrepanza li ghad baga’
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bejn il-ligi mallija u 1-igi inghiza li fugha d-disposizzjoni
rilevanti taghna kienet originarjament mudeiiata. M hemmx
-ghaifejn jinghad il i-Qorti ma ustax hlief wapplika I-ligi kif
:nhi fil-mument u fug din il-bazi hi 12’ fehma i I-kelma in
vzami mhix registrabbli taht il-figi fA-istat atiwali taghhg,

Nl fi-ahharnett l-applelant irrileva ft-trattazzjoni tal-
appell, b'riferenza ghal trade marks ohra registrati, illi mhux
Zejjem gie adottal fir-registrazzjoni kriterju uniformi imma,
L intqal drabi ohra minn din il-Qorti (ara Salomone vs
~chranz u Stilon de Pire vs Sammut Briffa, supra) diffor-
:ta fl-applikazzjoni amnunistrattiva tal-ligi, suppost i din
s tisia’ 1alvolla tnisser anomaliji, imma ma tistax tkun

awzilju lill-appeilant ghall-finijier tal-appell tieghu.

Ghall-motivi premessi din i{-Qorti tiddecidi Wil ti¢had
i-appell u tikkonferma d-de¢izjoni appellata. bl-ispejjez
Rontra )-appellant,




