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25 ta’ Marzu, 19954
Imhallef:-
Onor. Carmel A. Agius B.A., LL.D.
I1-Pulizija
(Spt. Martin Bayliss)
versus

Daniel Frendo

Truffa

L-clement] essenzpall tar-reat ta’ truffa huma att It bih tigi muria haga
bolra, maghmul bt skop Ii jgicghel titwemmen Il-esistenza ta’
krediti immaginaryi, u It permezz ticghu lagent faghmel qligh bi
hsara ta’ haddichor.

II-fant I F-appellant jikkwalifika Fagir ticghu bhals ‘self-protective’ u
mbux bhala ingann ma jbiddel xefn, ghalicx effettivament huwa
ghazel Ii jipprotegr I-interessi tieghu billi propju jinganna lit-terz
Interessat.

I1-Qorti:-

Is-sentenza tal-Qorti tal-Magistrati (Malta) tas-7 ta’
Settembru, 1993 1i minnha sar l-appell prezenti tagra hekk:-

“Rat l-imputazzjont mahruga mill-Pulizija kontra l-imputat
hawn fuq imsemmi talli f'dawn il-Gzejjer, u ¢joé fit-13 ta” Mejju,
1991, b’mezzi kontra 1-ligi, jew billi ghamel uZu ta® ismijiet
foloz, jew ta’ kwalifiki foloz, jew billi nqeda b’gerq iehor,
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ingann, jew billi wera haga b’ohra, sabiex igieghel titwemmen
l-ezistenza ta” intraprizi foloz, jew ta” hila, setgha fuq haddiehor,
Jew krediti immaginarji ghamel gligh ta’ Lm250 ghad- dannu ta’
Arcidiacono Limirtedta’ 1-lmsida;

Rat il-kunsens ta’ 1-Avukat Generali biex dan il-kaz jigi
ttrattat u deciz bi procedura sommarja. Semghet ix-xhieda bil-
gurament inkluz I-imputat minn jeddu;

Rat l-atti kollha tal-process;

Ikkunsidrat:

IIi rrizulta mill-provi Ii xi ?mien ilu l-imputat Xtara
minghand id-ditta Arcidiacono kamra tas-sodda bil-prezz ta’
Lm1300. Din l-ghamara kicn fitha gwardarobba bi sfrding doors u
mera fuq wara. Wara fiit xhur. l-injam beda jitghawweg u 1-mera
nkisret sakemm fl-ahhar il-bicba wagghet *il-barra;,

L-imputat ilmenta mad-ditta Arcidiacono dwar din il-hsara,
u meta rawha talbu Lm 250 biex jirrangawha. L-imputat deherlu
li I-hsara ktenet dovuta ghal manifattura u ma kellux ihallas ghal
tali tiswija perd d-ditta Arcidiacono rrifjutat li ssewwi jekk ma
tithallasx u ghalhekk |-imputat meta sab ruhu fdin il-pozizzjoni
a¢cCetta li jhallas v x-xoghol sar. Meta gie ghall-hlas l-imputat
ghamel ¢ekk ta’ Lm250 izda qabel ma ghamlu, ¢empel il-bank
sabiex twagqaf il-hlas u b’hekk gara li d-ditta Arcidiacono ma
thallsitx ghax-xoghol ta” tiswija li ghamlet. Sussegwentement fil-
mori ta’ din il-kawza, I-imputat hallas 1-ammont dovut u i-kreditu
tad-ditta Arcidiacono gie sodisfatt;

Ikkunsidrat:
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i1li l-imputat qed jigi addebitat bir-reat ta” ‘Truffa’ skond
id-dispost tal-Art 308 tal-Kodi¢i Kriminali. Dan ir-reat hu
deskritt mill-Carrara ( Parte Speciale Vol. IV P.501) bhala: * {f fine
immediato dell” agente ¢ di indurre altri a spogliarsi di una
propieta. Il risuftato 'evento nel quale consiste 1a consumnazione
del malefizio e’ fa consegna della cosa ottenutasr merce’ fa frode
del propretario ingannalo. ”;

Dan it-taghlim tal-Carrara jinkwadra bis-shih fil-kaz in
¢zami. L-imputat ma kellu l-ebda hsieb jonora t-obbligazzjoni
minnu assunta u nganna lid-Ditta Arcidiacono i tesegwixxi x-
xoghtijiet u ghalihom 1-imputat ma riedx thallas u nqeda bi¢c-cekk
biex igieghel titwemmen kreditu li fil-fatt ma kienx jezisti peress
illi lI-imputat stess acéeria rubu Ii ¢ekk ma kienx ser jissarraf u
dana qabel ma ppresentah lil Arcidiacono;

H-Qortt tithem il-frustrazzjoni li hass |-imputat meta, wara
1i hallas dawk il-flus kollha sab ruhu ffa¢cat bi spejjez ohra li
taghhom ma kellu l-ebda tort. Forsi, id-ditta Arcidiacono ma
kinitx ghal kollox onesta fir-relazzjoni taghha ma’ l-imputat u
hemm element ta’ rikatt fl-operat taghha, perd l-imputat scta’
kellu mezz ¢ivili biex jiehu sodisfazzjon u zgur i ma setax
jirrikorri ghall-ingann;

Fil-kawza fl-ismijiet “Il-Pulizija vs Francis Debono”’
deciza mill-Qorti ta” 1-Appell fit-8 ta’ Ottubru, 1992 l-elementi
essenzjalt tar-reat dedott gew deskritti bhala (a)-att li bih tigi
murija haga b’ohra, (b) maghmul bi skop li jgicghel titwemmen
l-esistenza ta’ krediti immaginariji u (c) li permezz ticghu l-agent
jaghmel gligh bi hsara ta> haddichor;

Kwantu ghall-ewwel element (a) m'hemmx dubju li |-
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imputat wera lid-ditta Arcidiacono haga b’ohra. Bl-cmissjoni
minnu ta¢-éekkijiet in kwistjoni, 1il Arcidiacono tah x’jifhem li
kien ser jithallas tax-xoghol li sar mentri, fil-fatt ma kienx il-kaz,

It-tieni element jirrigwarda il-"mens rea’ l-imputat
deliberatament hareg ¢ekk mela kien jaf li ma kienx ser jissarraf.
Dan kien att volut u predeterminat tant li l-imputat ¢empel il-bank
u ghamel ‘stop-payment’fuy ic-¢ekk qabel ma tah 1il Arcidiacono
u b’hekk gieghel lil dan ta” l-ahhar jemmen }-cZistenza ta’ kreditu
immaginarju,

Rigward I-ahhar element irrizulta li I-imputat ghamel qligh
bi hsara tad-ditta Arcidiacono peress 1i akkwista xoghol a4 skapitu
ta’ din id-ditta 1i allura tajjeb jew hazin sofriet danni. Kif gie
spiegat fil-kawza fuq imsemmija I-frazi: “gligh bi hsara ta’
haddichor, fl-artikolu ¢itat, ma tikkomprendix biss tali konsenja
jew passagg 1a” propjeta jew pussess. Bil-fatt Ii fid-data relattiva,
¢cekk ma giex imsarraf, l-appellant jigi li ma hallasx id-debits
tieghu dovut dak in-nhar . .. .". Ghalhekk dan l-clement ukoll
irrizulta pruvat;

(Ghal dawn ir-ragunijiet, il-Qorti wara li gieset i¢-¢irkostanzi
kollha 1a° dan il-kaz, wara li rat l-artikolu 308 1al-Kodici
Kriminali tagta” u tiddecidi 1i ssib lill-imputat hati talli ©'dawn
il-gzejjer u ¢joe fit-13 ta’Mejju, 1991, b’'mezzi kontra 1-1igi, jew
billi ghamel uzu ta’ ismijiet foloz, jew ta’ kwalifiki foloz, jew
billi ngeda b’qerq iehor, sabiex igieghel titwemmen 1-eZistenza
ta’ intraprizi foloz, jew ta” hila, setgha fuq haddichor, jew krediti
immaginarji ghamel gligh 12’ I.m250 ghad-dannu 1ad-ditta
Arcidiacono ta” |-Imsida;

[ldcunsidrat ghal fini tal-piena li l-imputat ghandu fedina

Lprvk wan v AAtALWELE Ewwnidlf

penali netta u li ssodisfa 1-kreditu 1ad-ditta fuq imsemmija,
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kkunsidrat ukoll li forsi l-imputat ghamel dak li ghamel ghax hass
rahu ‘unfairly freated’ mid-ditta Arcidiacono wara li kien hallas
dawk il-flus kollha u ghalhekk mhux il-kaz li din il-Qorti tuza
severita tal-ligi fil-konfront tieghu u jkun aktar opportun li
minflok tillibera lill-imputat taht il-kondizzjonijiet ta’ l-artikolu 9
tal-Kap 152 bil-kondizzjoni li ma jaghmilx reat ohra fi* zmien
sena mil-lum”’;

Rat ir-rikors ta’l-appell tal-imputat Daniel Frendo li
permezz tieghu talab i din il-Qorti joghgobha tirrevoka s-
sentenza tal-ewwel Qorti u konsegwentament tilliberah mghet it-
trattazzjoni, tilliberah minn kull imputazzjoni u piena;

Rat l-atti kollha tal-kawza;
Semghel it-trattazzjoni;
ikkunsidrat:

L-appellant gieghed jissottometti bhala aggravju princ¢ipali
tieghu illi l-provi migbura ma jwasslux biex jigi ppruvat sal-grad
rikjest mil-ligi l-element  frawdolenti ossia l-intenzjoni
frawdolenti da parti tieghu u senjatament l-intenzjoni li jaghmel
profitt ingust a spcjjes tad-ditta. Huwa ta ukoll ir-ragunijiet
ghaliex jissottometti dan. Fil-fatt jghid li 1-kaz gara ‘I ghaliex
id-ditta Arcidiacono ghalkemm il-hsara kienet responsabbli
ghaliba hija, cio nonostante ingustament talbet lill-appellant biex
ihallas zieda ta’ mitejn v hamsin lira (1.M250) biex tissewwa din
il-hsara jew inkella kien ikollu jibga’ biha. Dan kien rikatt u
ghalkemm l-ewwel Qorti dan irrikonoxxietu, fl-istess hin perod
osservat illi -appellant kellu mezz civili biex jiehu sodisfazzjoni
u zgur li ma setax jirrikorri ghall-ingann. L-appellant pero
Jissottometti illi [-ewwel Qorti nagset li tezamina jekk |-appellant
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keHux l-intenzjoni li jipprokura x-xoghol riparatitv b’ingann
b mod li dan ikun qed isir bi profitt ingust tieghu. Huwa jz1d jghid
illi ghalkemm kellu l-intenzjoni I jottjeni l-ezekuzzjoni tlax-
xoghol ghaliex kellu bzonn I r-riparazzjoni ssir, u wieghed i
jaghmel il-hlas addizzjonali rikjest mid-ditta u ottjena x-xoghol,
u sfante li d-ditta rrikattatu u gie ppruvat 1i huwa safa rrikattat,
l-ewwel Qorti ma setghet galt tasal ghall-konkluzzjoni 1i huwa
ried jaghmel qligh bi hsara tad-ditta. Huwa kellu zewg torog
x"jaghzel - jew ihallas lid-ditta ghalkemm ma kellux ihallas ghall-
hsara 1i ghaliha huwa responsabbli haddiehor jew jibga’ bil-hsara.
Huwa ghazel l-ewwel triq 12da waqgqaf il-pagament ta’ dak i<-
¢cekk ghaliex hass li d-ditia kienet sejra tisirqu. B'dagshekk
m’ghamilx qligh bi hsara tad-ditta, stapfe i kienet id-ditta i
ppruvat tipprokura profitt ingust a spejjes tieghu. L-intenzjoni
ticghu ghalhekk ma kinilx wahda frawdolentt 1zda “seff~
profective’;

Huwa jissottometti ukoll illi biex ikun hemm l-element
intenzjonal tar-reat tat-truffa, hemm bzonn hi s-suggett attiv tar-
reat fil-mument tal-konsumazzjoni tieghu ikun konxju ta’ I-
Ingustizzja tal-profitt u b'dan il-mod il-legittima produttivita tal-
profitl hija bizzejjed biex teskludi d-dolo;

Din il-Qorti ma tagbilx ma din is-sottomissjoni ta’ |-
appellam. N-punto Jdi partenza phandu jkun illi jekk l-appellant
hass illi d-difett zviluppa tort tad-ditta Arcidiacono, is-soluzzjoni
ma kinitx illi jichu I-ligi b’idejh u jipprova jottjeni x-xoghol
riparattiv billi jinganna lid-ditta Arcidiacono u jaghtiha x tahseb
illi sc jhallas ghal dak ix-xoghol, imma i effetivament jaghmel
uzu mill-mezzi kollha legali illi taghtib il-Ligi u li din il-Qorti
m’ghandhiex ghalfejn tidhol fihom. L-appellant invece addotta

sistema li intrinsikament biha inganna lid-difta Arcidiacono
taghmillu xoghol fuq pretensjonijiet foloy u dana jinkwadra ruhu
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perfettament kif de/ resto osservat l-ewwel Qorti fid-definizzjoni
tad-delitt 11 tieghu gie misjub hati. Tl-fatt illi l-appellant qed
jikkwalifika l-agir tieghu bhala “se/f~profective’ u mhux bhala
ingann, ma jbiddel xejn, ghaliex effettivament huwa ghazel li
jipprotegi l-interessi tieghu billi proprju jinganna lit-terz
interessat;

P dawn i¢-Cirkostanzi ghathekk din i1-Qorti m’ghandhiex
alternattiva hlief i tichad l-appell kif ser taghmel,

Ghal dawn il-motivi tichad 1-appell u konsegwentement
tikkonferma s-sentenza appellata.
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