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Rikors ta’ appell - Kontenut - Ragunijiet ta’ l-appell -
Artikolu 419(1) (b) tal-Kodi¢i Kriminali

Ir-ragunijict ta’ l-appell huma n-ness vitali befn 1l-fattt kit esposti u
t-talba ghat-tahsir jew tibdil maghmula mill-appellant,

Ir-ragunijiet 2’ lappell ghandhom ikunu specifikali u konkrelr, u mhux
sempici dikjarazzjons 1a’ ideja vaga u indeterminata i tirrendf
nedessarya tfittxija biex rl-gudikant jistabilixxj n-natura vera tal-
motivi fa’ l-appell.

Mhux kompitu tal-Qortr If tipprova tslet bi I-motivi ta’ I-appell mid-
diversi paragrafi dwar fi-fatti ghax altrimenti dawk il-motivi ma
Jkunux verament ta’ Fappellant izda dewk kongetiurati mill-Qorti.

L-indifazzjoni ta' I-aggravyii ma tistax issir b’sempliés referenza ghall-
fatti.

11-Qorti:-

Rat l-imputazzjonijiet migjuba kontra Michael Curmi talli
fit-27/11/92 ghall-habta tad-9 p.m. Wilga Sireet, Paceville, San
Giljan, saq vettura nru. U-1299 kontra s-sinjal tat-traffiku indikat
fdik il-lokalita’ ( No Entry); (2) b’manjiera perikoluza; (3) v aktar
regga’ lura ghal distanza aktar milli kien mehtieg; il-
prosckuzzjoni talbet Ii I-imsemmi Curmi jigi skwalifikat mil-
licenzji kollha tieghu tas-sewqgan ghall-perijodu ta’ mhux angas
minn tliet xhur;

Rat is-sentenza 1al-Qorti tal-Magistrati (Malta) 1a’ 1-14 ta’
Frar, 1994 1i biha dik il-Qorti wara li “'semghet il-provi® u
“semghel l-ammissjont volontarja ta’ -imputat’, sabitu hati ta’
l-imputazzjonijiet kollha migjuba kontra tieghu u, wara li rat
“l-artikoli 15(1) (a) (2) u 18(2) tal-Kap.65, L.N. 94/69 u I-MVR
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67”°, ikkundannat lill-imsemmi Michael Curmi ghal multa ta’
tletin lira (Lm 30) u ssospendietu ghal xahar mil-licenzji tas-
sewqan,

Rat ir-rikors ta’ appell ta” l-imsemmi Michae! Curmi
pprezentat fit-23 ta’ Frar, 1994 li bih talab ir-revoka ta’ dik is-
sentenza u 1-liberazzjoni tieghu minn kull imputazzjoni u ptena;

Rat ]-atti kollha tal-kawza;,

Semghet il-provi (f"dan l-istadju limitatament ghalbiex jigi
stabbilit x’gara ezattament fis-seduta ta’ 1-14 ta’ Frar, 1994
quddiem 1-ewwel Qorti} u t-trattazzjoni tal-partijiet;

Ikkunsidrat:

1. Il fis-seduta tat-12 ta’ Mejju, 1994 I-Avukat Generali
e¢cepixxa n-nullita’ tar-rikors ta” l-appell fuq il-baz li dana r-
rikors ma fihx l-aggravju ta’ -appellant kif rikjest bl-artikolu 419
tal-Kodi¢i Kriminali. Ghalhekk l-ewwel haga i trid tigi dec¢iza hi
proprju din il-pregudizzjali,

2. L-Artikolu 419 tal-Kap. 9 jghid li r-rikors ta’ l-appell,
barra mill-indikazzjonijiet komuni ghall-atti gudizzjarji, ghandu
jkun fih, taht piena ta’ nullita’, il-fatti fil-qosor, ir-ragunijiet ta’
l-appell u t-talba ghat-tahsir jew tibdil tas-sentenza tal-Qorti
inferjuri. Ir-ragunijiet ta’ l-appell, jew kif aktar komunement
maghrufa, l-aggravju jew aggravji ta’ l-appellant, huma
necessarjament in-ness vitali bejn il-fatti kif esposti, u t-talba
ghat-tahsir jew tibdil maghmula mill-istess appellant. Fin-nota
tieghu tat-8 ta” Gunju, 1994 I-appellant issottometta li jekk
wiched jezamina sewwa r-rikors, jinduna li r-rekwiziti tal-ligi
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gew kollha inkorporati fir-rikors u li  l-aggravju, H -
prosekuzzjoni qed tghid li jinsab nieqes, fil-fatt jinsab, dejjem
skond l-appellant, f¢erti paragrafi li huwa indika bl-ewwel tlieta
jew erba’ kelmict introduttivi taghhom;

3. Din il-Qorti ser tichu I-okkazjoni ta’ din is-sentenza biex
tirribadixxi fil-qosor il-principji i jemergu b’'mod car mill-
gurisprudenza dwar din il-kwistjoni tan-nuqqas ta’ l-aggravju.
Dan qed taghmlu wkoll ghax spiss qed tinnota Certa traskuragni
fi-istesura tar-rikorsi ta’ appell li ged jasiu quddiembha;

4. Fost il-gurisprudenza ormai kopjuza in materja wiehed
jista” jissenjala ¢erti decizjonijiet 12’ dina I-Qorti 1i jissintetizzaw
b’mod ¢ar il-principji relevanti. Hekk, fis-sentenza Joseph
Sciberras v. Joseph Zahra et. (22 ta’ Marzu, 1950), din 11-Qorti
kicnet esprimiet ruhha f'dawn it-termini:

*. ... huwa evidenti }i l-motivi indikati ghandhom ikunu
specifikati u konkreti, u mhux sempli¢i dikjarazzjoni ta’ ideja
vaga u indeterminata li tirrendi necessarja tfitixija biex il-
gudikant jistabilixxi n-natura vera tal-motivi ta’ l-appell; ghax
inkella I-motiv ma jkunx jiflichem u ma jissodisfax l-iskop 1i
ghalih huwa intiz mil-ligi . . . . u gie ritenut 1 “#/ motivo ¢’
specifico quando crrcoscrive il punto della decisione su cui e’
richiamala I attenzione del giudice al gravame, ed individua in
mado, sia pure succinto, ma preciso gli elements di fatto e di
dirttio che stanno a base di una concreta censura®™ ... .. U gie
ritenut ukoll li  “La specificita’ der motivi non puo essere
suppliita dafla verbosa estensione def medesimi, se altro non
ripetono, ad esemprio, che Dinnocenza dell’imputato, senza
dedurre un solo argomento a sostegno delfa innocenza stessa’”

Frdan il-kaz din il-Qorti (jew ahjar il-Qorti Kriminali
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sedenti bhala Qorti ta’ Appell minn decizzjonijiet tal-Qrati tal-
Magistrati) kienet irriteniet 1i peress li l-appellant ma kienx ta
ideja sewwa tar-raguni ta’ l-appell, il-motiv minnu indikat ma
kienx veru motiv kif tirrikjedi 1-ligi ghax ma kien jaghti ebda
dawl la lill-gudikant u anqas lill-parti avversarja;

Fis-sentenza [1-Pulizija v. Kaptan Joseph Napoleon
Camilleri, de¢iza minn din il-Qorti fl-24 ta’ Novembru, 1962
kien gie affermat bl-aktar mod ¢ar Ii mhux il-kompitu tal-Qorti li
tipprova toqghod tispigola hi fid-diversi paragrafi dwar il-fatti
biex minnhom tipprova tindovina l-motivi ta’ l-appell, ghax
altrimenti dawk il-motivi ma jkunux verament dawk ta’ |-
appellant, izda dawk kongetturati mill-Qorti. Fil-kaz H-Pulizija
v. Arthur Gatt, de¢iz minn din il-Qorti fis-6 ta’ Setftembru, 1982,
kien gie deciz li l-indikazzjoni ta’ l-aggravji ma tistax issir
b’semplici referenza ghall-fatti. Aktar recentement, din i}-Qorti,
fis-sentenza Il-Pulizija v. Lawrence Zammit u Paul Spiteri
tal-25 ta’ Lulju, 1986, abbra¢¢jat l-insenjament tal-kompjant
imhalief William Harding 1t r-rekwiziti ta’ 1-artikolu 419 dwar
il-kontenut tar-rikors ghandhom jigu skrupolozament osservati
ghax altrimenti *’ the non-observance of this rule or at least a foosc
interpretation of section 418 (illum 419) would have two
undesirable repercussions: (1) fivolous appeals would be more
frequent; (2) the court would not have, at the outset of the trial,
the necessary information to enable it (o rcgulate the discussion
and confine the hearing to matters refevant fo the point [p Issue’,

5. Fil-kaz prezenti hemm diversi paragrafi li jirrelataw il-
fatti ta’ x’gara u x'ma garax, pero’ imkien ma gie
specifikatament indikat l-aggraviju jew aggravii 1a’ l-appellant;

Ghal dawn il-motivi din il-Qorti tilga® l-ecéezzjoni
sollevata mill-Avukat Generali u tiddikjara 1-appell interpost
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minn Michael Curmi irritu u nuil u konsegwentement tastjeni
milli tichu konjizzjoni ulterjuri tieghu. ls-sospensjoni tal-licenzja
tas-sewqan inflitta mill-ewwel Qorti tibda ssehh minn nofs il-lejl
u minuta ta’ ghada.
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