546 IT-TIENT PARTI

11 ta Marzu, 1991
Imhallfin: ~-

$.T.O. Prof. Giuseppe Mifsud Bonnici LL.D. - President.
Onor. Joseph A. Herrera Bl.Can., Lic.Can., LL.D.
Onor. Carmel A, Agius B.A., LL.D.


ruth


APPELLI KUMMERCJALI 547

Edgar Causon noe

VErSUSs

Abdelsalarn A. Sheibani noe

Kuntratt ta’ Appalt - Preskrizzjoni ta’ Sentejn —

Preskrizzjoni ta’ Hames Snin - Inkompatibilitd o meno

bejn l-eééezzjoni tal-preskrizzjoni u dik li x-xoghol ma sarx
skond il-kuntratt — Provi dwar il-Preskrizzjoni

II-kuntratt ma jbiddilx is-sostanza tieghu mill-fatt jekk giex redatt bil-
miktub u b’mod pjuttost dettaljat u kompless. Biex tigi determinata
liema hija l-preskrizzjoni applikabbli ghal azzjoni partikolari
wiehed irid jezamina d-disposizzjonijiet partikolari tal-kuntratt li
minnu titwieled I-azzjoni u fl-ewwel lok jistabbilixxi s-sustanza tar-
relazzjoni guridika ezistenti bejn il-partijiet.

Fil-kaz in dizamina l-attur qieghed jagixxi biex ikun kanonizzat
kreditur tal-konvenut fis-somma msemmija fic-citazzjoni
allegatament dovuta bhala bilanc tal-prezz ta’ xoghlijiet ta’ injam.,
Ma hemmx dubju li din I-azzjoni attrici hi prettament naxxenti
u bazata fuq kuntratt ta’ appalt li jinkwadra rulu - ghal dik i
hija preskrizzjoni - fl-art, 2149 tal-Kodi¢i Civili,

Stabbilit dan wiehed irid jezamina jekk hemmx inkompatibiliti bejn
iz-zewg eccezzjonijiet moghtija mill-konvenut billi apparti I-
eccezzjoni tal-preskrizzjoni I-konvenut ta eééezzjoni ohra éjoé Ii
subordinatament i-ammonti pretizi mis-socjeta attri¢i m’humiex
dovuti ghaliex ix-xoghol ma sarx skond il-kuntratti rispettivi.

IL-Qorti jidhrilha li ma hemmx inkompatibilita bejn ii-zewg
ecCezzjonyjiet billi l-konvenut ta t-tieni eééezzjoni wara i
espressament iddikkjara li dik I-eccezzjoni kienet qeghda tinghata
“indipendentement minn u subordinatament ghall-ewwel
eccezzjoni”, kliem li juri bic-car li l-konvenut qatt ma ried
Jirrinunzja ghall-eééezzjoni tal-preskrizzjoni,
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[I-Qorti: — Rat l-att tac-¢itazzjoni pprezentata fl-Onorabbli
Qorti tal-Kummer¢ li biha l-attur wara li ppremetta illi I-
kurnpanija konvenuta kienet inkarigat lill-kumpanija attri¢i biex
taghmel xoghlijiet ta’ injam u t-tqeghid ta’ l-istess xoghlijiet ta’
injam... u illi kwantu ghal fuq imsemmija xoghlijiet ta’ injam
u t-tqeghid ta’ l-istess xoghol ta’ injam... il-kumpanija konvenuta
ghadha hallset biss in parti ]-prezz tal-imsemmija xoghlijiet lill-
kumpanija attri¢i, ghalkemm ix-xoghlijiet msemmija ta’ njam
u tqeghid gew debitament kompletati mill-kumpanija attriéi, u
ghalhekk il-kumpanija konvenuta ghad baqghalha thallas lill-
kumpanija attrici I-bilanc ta’...

Omissis;

L-istess attur talab li dina 1-Qorti:

1. Thallas lill-kumpanija attri¢i s-somma ta’...Omissis,
Bl-ispejjez tal-prezenti procedura;

Rat in-nota ta’ eccezzjonijiet tal-konvenut Abdulrakim
Mohammed El Naas li biha eé¢cepixxa:

1. Illi minghajr pregudizzju ta’ l-e¢cezzjonijiet l-ohra li
jsegwu hawn taht, il-krediti pretizi mis-socjetd attrici huma
preskritti bil-preskrizzjoni ta’ sentejn taht i-artikolu 2254 (a)
*(illum 2149 (a) tal-Kodiéi Civili;

2. Indipendentement minnu u subordinatament ghall-
ewwel e¢tezzjoni, |-ammonti pretizi mis-socjetd attriéi m’humiex
dovuti ghaliex fost ragunijiet ohra x-xoghol ma sarx skond 1il-
kuntratti rispettivi;
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3. Salvi eééezzjonijiet ohra;

Rat id-dikjarazzjoni ta’ l-istess konvenut u l-lista tax-xhieda
tieghu;

Rat is-sentenza moghtija mill-Onorabbli Qorti tal-
Kummer¢ fl-ismijiet premessi fl-4 ta’ Dicembru 1987 li biha
ddecidiet il-kawza billi cahdet l-e¢cezzjoni tal-preskrizzjoni ta’
sentejn taht l-artikolu 2254(a) (illum 2149(a) tal-Kodi¢i Civili
bl-ispejjez kontra l-konvenut nomine... u dan wara li rat u
kkunsidrat dak i gej:

Illi l-konvenut isostni li l-azzjoni ta’ I-attur waqghet bi
preskrizzjoni bl-gheluq ta’ sentejn skond I-Artikolu (illum) 2149
(a) tal-Kodiéi Clvﬂl

Min-naha l-chra, l-attur isostni li din l-e¢¢ezzjoni ma hijiex
applikabbli ghall-kaz odjern li jaqa’ taht il-preskrizzjoni tal-hames
snin skond l-artikolu (illum) 2156 (f) ta’ l-istess Kodiéi;

Il din il-kawza geghda ssir mill-attur ghaliex jallega li ghad
baqghalu jichu minghand il-konvenut il-bilan¢ ta’... dovut bhala
hlas per saldu ta’ xoghlijiet ta’ njam;

1l-ftehim dwar l-istess xoghlijiet gie inkorporat fzewg
kuntratti... Ma’ l-istess kuntratti jidher li gew mehmuza diversi
dokumenti fosthom '‘Bills of Quantities’’, ‘‘Architect’s
Drawings’ u “‘Programme Documents’ b’mod li t-termini u
l-kundizzjonijiet tal-fiechim milhuq bejn il-kontendenti gew
dettaljatament registrati u redatti bil-miktub;
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INli l-attur isostni li I-kuntratti in kwistjoni jirregolaw kull
aspett ta’ kull tip ta’ relazzjoni guridika bejn il-kontendenti.
Fihom dettalji tax-xoghol li I-attur kellu jaghmel klawsoli penali,
disposizzjoni li jirregolaw l-estensjoni tal-perijodu tal-kuntratt,
l-assenjazzjoni tad-drittijiet taht il-kuntratt, il-*‘personal injuries’’
u ‘‘employer’s indemnity’’, assikurazzjoni, royalties u aspetti
ohra. L-attur argumenta li la fil-kuntratti in kwistjoni hemm
obbligazzjonijiet li mhux dejjem ghandhom x’jagsmu ma’ appalt
innifsu, allura hawn si tratta ta’ *‘obbligazzjonijiet kuntrattwali’’
li jagghu biss bil-preskrizzjoni tal-hames snin;

Illi ma hemmx dubbju li -kuntratti in kwistjoni ghandhom
natura pjuttost komplessa. Perd sostanzjalment jirrizulta li 1-
partijiet riedu jintrabtu b’kuntratt ta’ appalt akkumpanjat
b’diversi akkordji sussidjarji. Fil-fehma tal-Qorti, il-kuntratt
ma jbiddilx is-sostanza tieghu mill-fatt jekk giex redatt bil-
miktub u b’mod pjuttost dettaljat u kompless. Biex tigi
determinata liema hija l-preskrizzjoni applikabbli ghal
azzjoni partikolari wiehed irid jezamina d-disposizzjonijiet
partikolari tal-kuntratt li minnu titwieled l-azzjoni u fl-ewwel
lok jistabbilixxi s-sustanza tar-relazzjoni guridika ezistenti
bejn il-partijiet;

Illi fil-kaz in disamina l-attur qieghed jagixxi
gudizzjarjament biex ikun kanonizzat kreditur tal-konvenut
fis-somma msemmija fi¢-¢itazzjoni allegatament dovuta bhala
bilan¢ tal-prezz ta’ xoghlijiet ta’ njam;

Omissis;
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Ili ma hemmx dubju li din l-azzjoni attriéi hi
prettament naxxenti u bazata fug kuntratt ta’ appalt li
jinkwadra rubu — ghal dik li hija preskrizzjoni — fl-artikolu
2149 tal-Kodiéi Civili. Dana jipprovdi inter alia 1i I- aZZJOHIJIGt
tal-kuntratturi ta’ bini jew ta’ xoghlijiet ohra ta’ njam, jew
materjal ichor ghall-opri mahdumin minnhom jew ghall-materjal
li jfornu jagghu bi preskrizzjoni ta’ l-gheluq ta’ sentejn. Fil-fehma
konsiderata tal-Qorti, is-sentenza ‘‘Camilleri vs Frendo’’ (Kol.
Vol. XII ~ Pg. 144) hija rilevanti ghall-kaz u 1-preskrizzjoni
tal-hames snin skond l-artikolu 2156 (f) tal-Kodi¢i Civili ma hijiex
applikabbli ghall-kaz taht ezami. Dana ghaliex 1-operazzjoni
kummercjali li fugha hi bazata l-azzjoni ta’ 1-attur ma hija xejn
hlief il-kuntratt ta’ appalt, li kif intqal gabel hu milqut bil-
preskrizzjoni tas-sentejn. Konsegwentement, il-preskrizzjoni tal-
hames snin ma hijiex applikabbli skond l-istess artikolu 2156 (f)
peress li hemm espressament provdut fih li dik il-preskrizzjoni
tal-hames snin hi eskluza, ‘‘meta l-kreditu jkun jaga’ skond il-
Kodi¢i Civili jew ligijiet ohra, taht preskrizzjoni igsar’’;

Stabbilit li l-preskrizzjoni applikabbli ghal dan il-kaz
hija prec¢izament dik tas-scntc_]n skond 1-Artikolu 2149(a) tal-
Kodi¢i Civili wiehed issa jrid jezamina jekk hemmx
inkompatibilita bejn iz-zewg eécezzjonijiet moghtija mill-
konvenut. Kif intgal gqabel, apparti l-eééezzjoni tal-
preskrizzjoni, il-konvenut ta eétezzjoni ohra éjod li
““indipendentement minn u subordinatament ghall-ewwel
ec¢ezzjonl, l-ammonti pretizi mis-so¢jetd attri¢i m’humiex
dovuti ghaliex fost ragunijiet ohra x-xoghol ma sarx skond
il-kuntratti rispettivi’’.

L-attur isostni li bejn iz-zewg ecécezzjonijiet tezisti
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kontradizzjoni ‘‘ghaliex minn banda wahda ged tigi vantata |-
preskrizzjoni, filwaqt li mill-banda l-ohra qed jinghad li peress
li fl-opinjomi tal-konvenut ix-xoghol ma sarx sew allura
m’ghandux isir hlas; it-tieni ecéezzjoni twagqa’ I-ewwel wahda
tal-preskrizzjoni, peress I ged jaghraf li huwa zgur ma hallasx
id-debitu tieghu lejn id-ditta attri¢i’’. In sostenn l-attur iécita
s-sentenza fl-ismijiet *‘Alfred Sammut vs Peter Vella’’ deciza
mill-Onorabbli Prim’ Awla tal-Qorti Civili fil-15 ta’ Ottubru
1986;

1lli I-konvenut ié¢ita sentenza ohra u ¢joé dik moghtija minn
din il-Qorti presjeduta mill-kompjant Imhallef Onorevoli George
Schembri fis-16 ta’ Novembru 1978 fl-ismijiet ‘‘Emilio Agius
pro et nomine vs Joseph Gatt nomine’’. F'din is-sentenza hemm
aécenn li fuq il-punt taht diskussjoni hemm konflitt fil-
gurisprudenza lokali. Fiha ntqal hekk:

“‘Jidher ghalhekk ..... li |-gurisprudenza lokali hi maqsuma
dwar dan il-punt, u din il-Qorti thoss li ghandha ssegwi aktar
il-principju li kien gie stabbilit fis-sentenza fuq imsemmija ‘‘Pace
Bonello vs Bugeja Caruana’’ de¢iza minn Sir Adriano Dingli
fis-27 ta’ Marzu 1885 bazata fuq id-differenza fuq id-dicitura
tal-artikolu 2265 tal-ligi taghna minn dawk ta’ l-artikoli tal-Kodici
Civili Taljan u Franéiz fuq éitati. ll-gurisprudenza kontrarja
tidher li kienet segwiet opinjonijiet ta’ awturi kontinentali li kienu
qed jinterpretaw il-Kodié¢i taghhom li fdan 1-artikolu hu dissimili
mill-higi taghna;”’

[lli ghar-ragunijiet moghtija £'din is-sentenza, din il-Qorti
jidhrilha i ma hemmx inkompatibilith bejn iz-Zewg
eécezzjonijiet 11 ta I-konvenut. Ghandu jigi enfasizzat li 1-
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konvenut ta t-tieni ec¢ezzjoni wara li espressament 1ddikjara
li dik l-e¢éezzjoni kienet gqeghda tinghata ‘‘indipendentement
minn u subordinatament ghall-ewwel ectezzjoni’’, kliem hi
juri bié-éar i l-konvenut qatt ma ried jirrinunzja ghall-
eécezzjoni tal-preskrizzjoni. Jidher car h hu kien qieghed
jaddotta t-tieni linja ta’ difiza fil-kaz li l-eccezzjoni tal-
preskrizzjoni ma tigix milqugha ghal xi raguni;

II-Qorti, issa sejra tghaddi biex tezamina l-provi li ressqu
I-partijiet biex tara jekk il-preskrizzjoni tas-sentejn ecéepita mill-
konvenut hijiex fondata;

I1li kif hu maghruf, il-preskrizzjom hi mezz li bih wiehed
jehles minn azzjoni meta l-kreditur ma jkunx ezercita I-jedd
tieghu ghal zmien li tghid il-ligi. Certament, jinkombi fuq minn
jeccepixxi l-preskrizzjoni li jipprova sodifacentement li jkun
ghadda inutilment il-perijodu kollu tal-preskrizzjoni. Jekk wara
1i sar din il-prova l-kreditur jallega i kien hernm sospensjoni jew
interruzzjoni tal-preskrizzjoni, allura l-piz tal-prova jdur fuq il-
kreditur biex jipprova sodifacentement dak Ii jkun gie allegat;

Illi I-konvenut Abdulrakim Mohammed El Naas ikkonferma
bil-gurament fid-dikjarazzjoni annessa man-nota tal-
ecéezzjonijiet (ara fol. 183) 1i “‘il-krediti pretizi mis-so¢jeta attri¢i
huma preskritti bil-preskrizzjoni ta’ sentejn taht l-artikolu 2254(a)
tal-Kodiéi Civili’’; ,

Fil-fehma konsiderata tal-Qorti dikjarazzjoni bhal din
wahedha ma hijiex bizzejjed biex tipprova sodisfacentement li
fil-fatt ghadda inutilment il-perjodu kollu tal-preskrizzjoni peress
li tali dikjarazzjoni ma fihiex ir-rabta ta’ cbda data specifika.
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Fi kliem iehor, min jeccepixxi l-preskrizzjoni hu obbligat li
jaghmel prova sodisfacenti tad-data meta l-perijodu tal-
preskrizzjoni jibda jiddekorri ghaliex diversament il-Qorti qatt
ma tkun f’ pozizzjoni li tikkonstata jekk il-perijodu applikabbli
tal-preskrizzjoni ikunx iddekkorra jew le;

Omissis;

Fil-fehma tal-Qorti, il-konvenut ma rnexxilux jaghmel din
il-prova b’mod sodisfacenti u konsegwentement din il-Qorti ma
tistax tistabbilixxi jekk il-perijodu tas-sentejn stabbilit bhala 1-
preskrizzjoni applikabbli ghall-kaz bdiex jiddekorri effettivament
u jekk l-istess perijodu lahagx skada gabel giet intavolata l-odjerna
azzjoni ta’ l-attur nomine;

Il ghalhekk a bazi tal-provi i ghandha quddiemha 1-Qorti,
l-ecéezzjoni tal-preskrizzjoni sollevata mill-konvenut ma gietx
sodisfacentement pruvata,

Rat in-nota ta’ l-appell ta’ Farid Farhat nomine ppre:'zeﬁtata
fil-15 ta’ Dicembru 1987;

Rat il-petizzjoni ta’ l-appell ta’ Farid Farhat nomine li biha
talab bir-rispett illi s-sentenza fuq imsemmija pronunzjata fl-4
ta’” Di¢embru 1987, moghtija mill-Onorabbli Qorti tal-
Kummer, tigi revokata u li ghalhekk tigi milqugha l-ecCezzjoni
tal-preskrizzjoni bbazata fuq l-artikolu 2149(a) tal-Kodié¢i Civili
u li d-domandi attrici jigu michuda bl-ispejjez taz-zewg istanzi
kontra l-attur appellat nomine;

Rat ir-risposta ta’ Guido Mizzi nomine;
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Rat I-atti kollha rilevanti u opportuni;
Trattat l-appell;

Ikkunsidrat:

Omissis;

L-appellant jissottometti li skond ma qalet 1-ewwel Qorti
huwa kellu 1-obbligu, li ghall-fini tal-preskrizzjoni jgib provi dwar
id-data minn meta kellu jibda jiddekorri I-perijodu tai-
preskrizzjoni minnu ec¢éepita u li dan il-perijodu kien iddekorra
kollu gabel ma giet istitwita ]-kawza odjerna. Hija qalet ukoll
li hu ma kienx irnexxilu jaghmel dan u ghalhekk ma setetx
tistabbilixxi minn meta l-perijodu in kwistjoni kellu jibda
jiddekorri u konsegwentement ma setetx tistabbilixxi jekk l-istess
perjodu giex dekors;

L-appellant qieghed jilmenta minn din il-konkluzjoni ta’
l-ewwel Qorti u gieghed isostni li kien hemm provi bizzejjed biex
il-Qorti tasal ghall-konkluzjoni kuntrarja. In sostenn ta’ dan
huwa qieghed jissottometti:

1. lihuwa kien ikkonferma bil-gurament id-dikjarazzjoni
tieghu annessa man-nota ta’ l1-e¢¢ezzjonijiet tieghu, li I-kreditu
pretiz mill-attur nomine kien preskritt ai termini ta’ l-artikolu
2254(a) (illum 2149(a) ) tal-Kodi¢i Civili. Din kienet prova
bizzejjed u ma kellux ghalfejn izid izjed;

2. lil-ewwel Qorti ma ghamlitx apprezzament bizzejjed
tajjeb tal-verbali f'din il-kawza. In fatti minn dawn jirrizulta Ii
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kemmm minhabba rikonoxximent stante negozjati bejn il-
partijiet’’. L-istess difensur ta’ l-attur fid-9 ta’ April 1986
iddikjara 1i l-ittra uffi¢jali fuq imsemmija ma kienet qatt giet
notifikata;

Fid-dikjarazzjoni tieghu annessa man-nota ta’ I-
eccezzjonijiet, kull ma ghamel il-konvenut, kien li rrepeta dak
li hemm fl-ewwel eccezzjoni tieghu u ¢joé ““li minghajr
pregudizzju ta’ l-e¢éezzjoni l-ohra, il-krediti pretizi mis-soéjeta
attri¢ci kienu preskritti bit-trapass ta’ sentejn taht l-artikolu
2149(a) tal-Kodici Civili. Taht i¢-¢irkostanzi wiehed kien jistenna
li fid-dikjarazzjoni tieghu l-konvenut kien jelabora fuq dak li kien
ga qal fl-eccezzjoni, u jispecifika minn meta kien qieghed
jippretendi li kellu jibda jiddekorri t-terminu tal-preskrizzjoni.
Minn dak I hemm fid-dikjarazzjoni fuq imsemmija ma setax
l-attur u langas il-Qorti jaslu ghal-liema perijodu ta’ sentejn il-
kovenut kien gieghed jirreferi,

Jista’ jinghad ukoll dwar dak 1i qal il-konvenut dwar id-
dikjarazzjoni guramentata tieghu, li kontra din id-dikjarazzjoni
hemm dik ta’ l-attur ukoll guramentata annessa mac-¢itazzjoni
fejn ikkonferma l-kreditu tieghu kontra l-istess konvenut. Barra
minn hekk ukoll fil-fehma tal-Qorti, il-konvenut ma jistax jighed
xi vantagg ghalih mill-fatt 1i kienu ghaddejjin negozjati
bejniethom u dan kien jimporta rikonoxximent da parti ta’ 1-
attur hi kienu ghaddew is-sentejn tal-preskrizzjoni. Minn dan
I-istess mod jista’ facilment jigi dedott il-kuntrarju u ¢joé li kien
hemm rikonoxximent da parti tieghu tal-kreditu ta’ l-attur;

Issa |-ewwel seduta li nzammet mill-Qorti, l-prezentata tan-
nota ta’ l-e¢cezzjonijiet tal-konvenut kienet fit-2 ta’ Di¢embru
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l-attur qgatt ma nnega li s-sentejn kienu fil-fatt ghaddew. Dak
li kien qieghed jikkontesta l-attur kien li l-perijodu tal-
preskrizzjoni li japplika ghall-kaz in ezami kien ta’ hames snin
u mhux ta’ sentejn,

Omuissis;

Issa l-appellant ma jidhirx li gqieghed jilmenta mill-mod li
adoperat l-ewwel Qorti biex tirrizolvi l-problema. Huwa mhux
qieghed jikkontesta dak li galet il-Qorti dwar il-fatt 1i kien
jinkombi lill-konvenut 1i jipprova li kienu ghaddew aktar minn
sentejn minn dakinhar li I-azzjoni odjerna setghet tigi ezeréitata
mill-attur nomine. Huwa gieghed jikkontesta biss il-konkluzjoni
ta’ l-ewwel Qorti fejn qalet li 1-konvenut nomine ma kienx
irnexxilu jipprova meta beda jiddekorri t-terminu tal-
preskrizzjoni invokata minnu. Huwa qieghed jissottometti i d-
dikjarazzjoni tieghu guramentata annessa man-nota ta’ I-
eccezzjonijiet kienet bizzejjed bhala prova. Infatti fiha huwa kien
iddikjara li l-kreditu ta’ l-attur nomine kien jinsab preskritt;

Barra minn hekk huwa qieghed isostni wkoll li I-attur stess
matul l-andament tal-kawza gatt ma nnega illi attwalment is-
sentejn kienu fil-fatt ghaddw. Dak li kien gieghed jikkontesta
l-attur waqt il-kawza kien biss li mhux dik il-preskrizzjoni ta’
sentejn invokata mill-konvenut, kienet tapplika ghall-kaz, izda
kienet tapplika ohra ta’ hames snin. L-appellant qieghed
Jissottometti wkoll li tant l-attur kien aécetta li fil-fatt is-sentejn
kienu ghaddew, illi fil-verbal tat-2 ta’ Di¢cembru 1985 (fol. 189)
giet registrata din il-kontestazzjoni. Apparti dan, fl-istess verbal
gie registrat ukoll illi ““fit-tieni lok fi kwalunkwe kaz hemm
interruzzjoni kemm b’ittra uffi¢jali tat-3 ta’ Novembru 1983 u
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u |-*“final Certificate’’. L-ebda prova ohra ma giet prodotta I
minnha 1-Qorti setghet tasal biex tistabbilixxi data dwar meta
tlesta x-xoghol in kwistjoni;

Issa 1-obbligu ghall-fini tal-preskrizzjoni li jipprova minn
liema data jew dati beda jghaddi t-terminu tal-preskrizzjoni jew
meta kienu saru dovuti I-hlasijiet inali skond il-kuntratti relativa
kien jinkombi lill-konvenut li fil-fatt ma rnexxilux. Ghalhekk
din il-Qorti ma tista tistabbilixxi jekk it-terminu ta’ sentejn
stabbilit bhala 1-preskrizzjoni applikabbli ghall-kaz bdiet fil-fatt
jiddekorri u jekk lahaqx skada qabel il-prezentata ta¢-citazzjoni.
Ghalhekk dan l-aggravju ta’ l-appellant qieghed jigi wkoll
michud;

Ghal dawn il-motivi din il-Qorti gqeghda taqta’ u tiddeéidi
billi a¢had l-appell tal-konvenut u tikkonferma s-sentenza
appellata moghtija mill-Onorabbli Qorti tal-Kummerc¢ fl-ismijiet
premessi fl-4 ta’ Dicembru 1987 u tordna li dan il-process jerga’
jintbaghat lura lill-ewwel Qorti tramite r-Registratur ghall-
kontinwazzjoni u eventwali decizjoni skond il-ligi;

L-ispejjez ta’ dan l-appell ghandhom jigu sopportati mill-

konvenut appellant.




