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Ir-Repubblika ta’ Malta

versus

Raymond Agius, Carmel sive Carol Xerri, u Raymond Pace
Impronti Digitali — Periti — Perizja Ex Parte

I1-Qorti astjeniet milli tippronunzja ruhha dwar jekk kienx hemm xi
rregolariti meta, allegatament, ittiehidu Mimpronti digitali ta’ 1-
imputat meta dan kien qed jigi interrogat mill-pulizija peress li
queddiemha ma kellha ebda prova Ii waqt l-interrogazzjoni ttichdu
xi impronti digitali.

Fis-sistema taghna perizja, biex tkun ammissibbli, trid tkun
gudizzjarja, trid tkun giet ordnata u awtorizzata mill-Qorti, u I-
perit jigi mahtur mill-Qorti. Izda I-ligi tista’ taghmel restrizzjonijiet
fuqg i-Qorti fil-ghazla ta’ l-espert.
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I1-Qorti: -
Rat l-att ta’ akkuza numru 20 ta’ 1-1985;

Rat in-nota ta’ l-eééezzjonijiet ta’ l-akkuzat Carmel sive
Carol Xerri li biha eécepixxa;

(1) Li l-perizji kollha li hemm riferenza ghalihom fil-
process kif ukoll id-dokumenti esibiti maghhom ma jikkostitwux
prova kontra l-akkuzat, peress li l-istess perizji saru minghajr
id-debita awtorizzazzjoni u nomina tal-Magistrat Inkwirenti;

(2) Lil-istess perizji jikkostitwixxu perizji ex parte, peress
1i 1-persuni }i ghamluhom jinsabu fl-impijieg tal-Korp tal-Pulizija,
u konsegwentement m’ghandhomx l-indipendenza mehtiega biex
ikunu periti tal-grati, imgar jekk hemm moralment l-istess
independenza u imparzjalita, m’hemmx il-garanzija mehtiega
biex il-proc¢ess tal-gustizzja jkun qed isir b’mod imparzjali; u

(3) Li giet segwita procedura m’hix legittima meta wagqt
l-interrogazzjoni l-akkuzat kellu jaghti I-“fingerprints’ tieghu,
liema ‘fingerprints’ ma nghatawx volontarjament u l-akkuzat
ma jistax jghid liema uzu sar mill-istess ‘ ingerprints’;

Rat is-sentenza ta’ 1-Onorabbli Qorti Kriminali ta’ 1-24 ta’
Frar, 1987 li biha ddecidiet billi astjeniet milli tiehu konjuzzjoni
ta’ l-ewwel parti ta’ 1-etéezzjoni 1a’” I-akkuzat Carmel sive Carol
Xerri stante li din il-parti giet minnu rrinunzjata, u billi éahdet
il-kumplament ta’ l-istess e¢cezzjoni ssollevata bin-nota ta’ l-istess
akkuzat imsemmi;

Omissis;
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Rat ir-rikors ta’ [-Appell ta’ Carmel sive Carol Xerri
pprezentat quddiem din il-Qorti fis-26 ta’ Frar, 1987 Ii bih talab
quddiem din il-Qorti fis-26 ta” Frar, 1987 li bih talab Ii din il-

|
Qorti joghgobha tirrevoka d-deéizjoni appellata u tilga’ l-istess

ec¢ezzjonijiet li ma gewx rinunzjati u ghalhekk ghad hemm
insistenza dwarhom da parti ta’ l-akkuzat;

Rat l-atti kollha li huma rilevanti u opportuni ghal fini ta’
dan I-appeil;

Semghet it-trattazzjoni;
Ikkunsidrat:

L-ewwel aggravju ta’ l-appellant hu fis-sens 1i skond hu I-
Ewwel Onorabbli Qorti ma qieset bl-ebda mod l-ordni li taghmel
i-ligh li meta jinstabu tracéi tar-reat dan ghandu jigi infurmat
bih il-Magistrat, u jaghmel process verbal, u kemm-il darba jkun
sabhom uffi¢jal tal-Pulizija dan ghandu jippreservahom u wara
Jinforma l-Magistrat. L-appeilant fir-rigward issottometta li waqt
1i I-pulizija ghandha dmir u dritt 1i tinvestiga, meta ssib it-traééi
ta’ reat, tippreservahom u tghajjat lill-Magistrat biex jattesta
bi process verbal dak li jkun hemm. F’dan il-kaz isostni I-
appellant ma kien hemm l-ebda intervent tal-Magistrat, li skond
l-artikolu 546 Kodici Kriminali ghandu jissejjah meta jkun hemm
traéél tar-reat; '

Fit-tieni lok [-appellant issottometta bhala aggravju li skond
hu jidher ukoll li gie interpretat hazin dak li ntqal dwar il-
fingerprints. Huwa ssottometta li} fid-Depot tal-Pulizija l-imputat
hadulu mhux biss il-fingreprints imma wkoll il-footprints. Dak
li qalet I-Ewwel Qorti dwar il-fingerprints li ttiehdu fil-presenza
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tal-Qorti tal-Magistrati sar wara. Skond l-appellant, I-ewwel ma
ttichdu fingerprints kien fid-depot tal-Pulizija. Dan kien illegali,
anke kieku kien hemm i-Kunsens ta’ l-akkuzat spié¢ca
Jissottometti l-appellant;

Ikkunsidrat:

IIli din il-Qorti sejra l-ewwel tibda bl-ahhar aggravju ta’
l-appellant L fil-fatt jirreferi ghat-tielet eccezzjoni tieghu i giet
respinta mill-Ewwel Qorti;

Kif gie spjegat fis-sentenza appellata, l-appellant e¢éepixxa
li giet segwita procedura mhix legiitima meta waqt I-
interrogazzjoni l-akkuzat kellu jaghti ‘‘fingerprints’’ tieghu, liema
“fingerprints’’ ma nghatawx volontarjament, u l-akkuzat ma
jistax jghid liema uzu sar mill-istess ‘‘fingerprints’’;

i I-Ewwel Omorabbli Qorti cahdet din l-eccezzjoni fuq
zewg konsiderazzjonijiet bazi¢i u ¢joé:
1) Li I-fatti kollha asseriti mill-appellant fl-e¢éezzjoni

tieghu ma gewx ippruvati;

2) Li anzi dwar fingerprints mill-process jirrizulta li dawn
ittiehdu regolarment fil-kors tal-kumpilazzjoni u fit-termini ta’
l-artikolu 397(3) tal-Kap. 9 u konformament ukoll ma’ I-Avviz
Legali 38 ta’ 1-1960;

L-appellant issa f"dan l-istadju qed isostni erba’ (4) aggravii
fir-rigward u ¢joeé:

1) 1lli gie interpretat hazin dak li ntqal dwar il-fingerprints;
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2) Fid-Depot ral-Pulizija l-imputat hadulu mhux biss il-
fingerprints imma wkoll il-footprints;

3} Dak li qalet il-Qorti dwar il-fingerprints 1i ttiehdu fil-
presenza tal-Qlorti sar wara. L-ewwel ma ttiehdu l-fingerprints
kien id-Depot tal-Pulizija;

4) Dan kien illegali, anke kieku kien hemm il-kunsens ta’
l-akkuzat;

[kkunsidrat:

[l gabel xejn jigi ssenjalat li l-ecéezzjoni ta’ [-akkuzat
appellant kienet ristretta ghall-fingerprints u ma kinitx issemmi
jew tinkludi footprints. Inoltre fl-istess ec¢éezzjoni l-appellant
sostna li }-fingerprints ma nghatawx volontarjament;

Il anke mill-aggravju ta’ [-appell hu ovvju li l-appellant
mhux qed jirreferi ghal fingerprints 1i ttiehdu fil-kors tal-
Kumpilazzjoni fuq ordni u fil-presenza tal-Qorti u fit-termini
ta’ l-artikolu 397(3) tal-Kap. 9 imma ghal fingerprints ohrajn
li hu jallega li ttihdulu fil-kors ta’ I-interrogazzjoni mill-Pulizija
Esckuttiva gabel ma uiehdu passi kontrih;

Illi fil-fatt perd minn ezami akkurat ta’ l-atti pro¢esswali
minn imkien ma jirrizulta li ttiehdu xi fingerprints jew footprints
minn fuq l-akkuzat gabel ma nbdew il-pro¢eduri odjerni kontrih.
Inoltre anke jekk ittiehdu, u din il-Qorti mhux teskludi li setghu
ttichdu dawn ma ntuzawx bhala prova f"dawn il-proéeduri.
Mhux hekk biss, izda l-uni¢i fingerprints 1i ngabu bhala prova
hemm dawk li ttiehdu minn fug l-imputat b’ordni tal-Qorti,
quddiem l-istess Qorti u fit-termini ta’ l-artikolu msemmi (ara
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Dok. L2 a fol. 55A ta’ l-atti tal-Kumpilazzjoni). Inoltre jista’
jizdied ukoll 1i fil-kors tal-Kumpilazzjoni angas hemm accenn
wiched ghall-fingerprints u footprints li setghu ttichdu fil-kors
ta’ }-interrogazzjoni li pprecediet il-kumpilazzjoni. L-unika haga
li tissemma hu dak li l-istess appellant hu rrapportat li qal fl-
istatement Dok. D a fol. 29 tal-process li mhux iffirmat minnu
u ¢jo& meta allegatament qal lill-Ispettur Psaila: *“Inti ged tghidli
li fuq il-bieb tal-garage ta’ Hal-Qormi li urieni s-Surgent tieghek
illum instabu xi fingerprints. Jiena nghidlek li ninsab ¢ert li ma
humiex tieghi ghaliex jiena dak il-post qatt ma kont rajtu gabel,
ahseb u ara missejtu b’idejja’’;

Galadarba ghalhekk il-Qorti m’ghandhiex quddiemhala l-
prova li waqt l-interrogazzjoni ttiehdu xi fingerprints u langas
ma ghandha xi fingerprints jew marki ohra li ma awtorizzatx
hi Ii jsiru jew jittiehdu l-e¢éezzjoni ta’ l-appellant u issa 1-aggravju
tieghu taht ebda aspett ma jista’ jigi kkunsidrat sostnut. Ghal
kull buon fini jigi wkoll ipprecizat li l-fatt li wahda mill-
konsiderandi bazi ta’ din il-kenkluzjoni hi L din i-Qorti
m’ghandhiex quddiemha I-prova li waqt I-interrogazzjoni ttichdu
xi fingerprints m’ ghandux ifisser li din i1-Qorti gieghda tfisser
1i kicku kellha din il-prova kienet tiddecidi mod iehor. Dan I-
aspett jibqa’ impregudikat u f'dan l-istadju ghandu jigi ribadit
biss li I-prova li l-istess appellant ged jibbaza kollox fugha f'dan
l-aggravju ghad ma saritx u ghalhekk apparti milli jaga’ 1-
aggravju tieghu jkun kontro-indikat li din il-Qorti tikkonsidra
x’kienet tkun il-posizzjoni legal kieku }-prova relattiva tirrizulta.
Kwantu ghall-argument I-iehor ta’ l-appellant u ¢joé li hu ma
jistax jghid liema uzu sar mill-istess fingerprints l-istess din il-
Qorti tghid 1i dan hu argument li jista’ jew ma jistax ikollu
rilevanza biss wara li ssir il-prova msemmija. Sadanittant din
il-Qorti semplicement ma tistax tiehu konjizzjoni ta’ dan l-ilment;
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Din il-Qorti issa ser tghaddi biex tikkonsidra l-aggraviju ta’
l-appellant fir-rigward tat-tieni e¢éezzjoni tieghu;

Qabel xejn jigi osservat li I-appellant kellu ecéezzjoni ohra
li kienet tattakka I-legalitad tal-perizji kollha li hemm riferenza
ghalihom fil-process kif ukoll id-dokumenti esibiti maghhom billi
kien sostna li dawn il-perizji saru minghajr id-debita
awtorizzazzjonl u nomina tal-Magistrat. Fil-fatt fis-seduta tat-8
ta’ Jannar, 1987 quddiem |-Ewwel Qorti l-appellant irrinunzja
ghal din I-eccezzjoni wara li fil-fact irrizulta 1i I-perizji kollha kienu
saru wara nomina tal-Qorti Istruttorja;

[t-tieni eécezzjoni ghalhekk anke jekk kif jidher mit-
trattazzjoni ta’ l-appellant kien b’xi mod ged jikkonnettiha ma”
l-ewwel eciezzjoni issa zgur trid tigi kkunsidrata ghaliha wahedha
anke ghax in verita ma’ l-ewwel e¢cezzjoni ma kellha x’tagsam
xejn;

Bit-tieni eé¢ezzjoni tieghu l-appellant gieghed isostni li }-
perizji kollha i hemm riferenza ghalihom fil-process
jikkostitwixxu perizji ex parte peress li l-persuni li ghamlu J-istess
perizji jinsabu fl-impjieg tal-Korp tal-Pulizija u konsegwentement
m’ghandhomx l-indipendenza mehtiega biex ikunu periti tal-
Qrati. Imqar jekk hemm moralment l-istess indipendenza u
imparzjalita, sostna l-appellant, m’hemmx ii-garanzi)i mehtiega
biex il-pro¢ess tal-gustizzja jkun qed isir b’mod imparzjali;

Minn ezami akkurat ta’ }-aggravju ta’ I-appell ta’ l-appellant
perd l-argumenti u l-ilmenti kollha hi gab ’il quddiem l-appellant
m’ghandhom x’jagsmu xejn ma’ din l-e¢cezzjoni. Infatti fl-
aggravju relattiv l-appellant ilmenta li giet injorata I-ligi li timponi
li meta jinstabu tracéi ta’ reat dan ghandu jigi infurmat bih il-
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Magistrat u jaghmel proéess verbal u li kemm-il darba jkun
sabhom uffi¢jal tal-Pulizija dan ghandu jippreservahom u wara
jinforma lill-Magistrat. Bl-istess aggravju ]-appellant sostna wkoll
li fil-kaz tieghu ma kien hemm ebda intervent tal-Magistrat fir-
rigward tat-tra¢i tar-reat;

Hu ovvju i dawn l-aggravii m’ ghandhomx x’jagsmu xejn
mat-tieni ecéezzjoni ta’ l-appellant li giet deciza mill-Ewwel
Qorti. Se mai setghu kellhom rilevanza ghall-Ewwel ecéezzjoni
li perd tinsab rinunzjata. Dawn l-aggravji ghalhekk mhux ser
jigu kkunsidrat;

Fit-trattazzjoni orali quddiem din il-Qorti perd l-gharef
difensur ta’ l-appellant ghamel sottomissjonijiet in sostenn ta’
l-eécezzjoni tieghu u ghalhekk din il-Qorti sejra tinvest I-
kwistjoni legali ssollevata b’din it-tieni eééezzjoni tieghu;

In breve s-sottomissjonijiet ta’ l-appellant huma 1i stante
li whud mill-esperti nnominati mill-Qorti Istruttorja jappartjenu
lil-Korp tal-Pulizija u come tali 1-perizja taghhom ghandha titqies
bhala perizja ex parte. L-appellant jissottometti li dawn l-esperti
billi jifformaw parti mill-Korp tal-Pulizija ma jistghux jitqiesu
bhala verament indipendenti u l-posizzjoni ghandha tkan h 1-
espert innominat m’ghandu jappartjeni lil hadd mill-partijiet
fil-process;

Ikkunsidrat:

Ti ma hemmx dubbju li wiehed mill-akbar prin¢ipji salutari
fis-gistema procedurali penali taghna hu li kull perizja ghandha
ssir bl-awtorizzazzjoni tal-Qorti biex tkun ammissibbli. Dan
jghodd kemm ghal kawzi ¢ivili kif ukoll ghal dak penali. Infatti
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fis-sentenza taghha in re G. Attard vs Michele Galea Vol.
XL.I.621 il-Qorti ta’ l-Appell (sede inferjuri) stabbiliet li perizja
“‘ex parte’ ma tistax ti§i mehuda in konsiderazzjoni bhala perizja
gudizzjarja. L-istess fl-Appell Kriminali I-Pulizija vs Rev. Can.
Vincenzo Saliba riportat fil-Koll. Vol. XLII.IV.1233, il-Qorti
ta’ 1-Appell Kriminali (sede inferjuri) irribadiet li -Qorti ma
tistax togghod fuq perizja ‘‘ex parte’’;

Issa jinghad mill-ewwel li kif spjegat minn R. Starry Deans
fil-Ktieb tieghu ‘“My Own Lawyer’’, ““The phrase ‘ex parte’
literally means “‘on behalf of”’, but it is always applied to a
proceeding or application made in the absence of the other party
or parties affected”” (p. 269). Fir-rigward ta’ perizji dawn jitgiesu
li jkunu ‘‘ex parte’” meta jsiru fuq inkariku tal-parti. Fis-sistema
taghna perizja biex tkun ammissibbli trid tkun gudizzjarja, trid

tkun giet ordnata u awtorizzata mill-Qorti, il-perit jigi mahtur

mill-Qorti u jahlef li jaqdi bil-haqq u bis-sewwa d-dmirijiet tieghu
fit-terminu’ ta’ l-artikolu 652 tal-Kap. 9. L-ghazla tal-perit
ghalhekk hija rimessa lill-gudikant li fl-ghaila li jaghmel oltre
l-arbitriju tieghu ghandu wkoll id-direzzjoni tal-ligi. Is-sub-
artikolu 2 ta’ l-artikolu 650 tal-Kap. 9 jistabilixxi li l-periti jigu
maghzulin mill-Qorti izda jipprovdi wkoll li 1-Ministru
responsabbli ghall-Gustizzja, jista’ jahtar persuna wahda jew
izjed bhala periti uffi¢jali sabiex jaghtu l-fehma taghhom fuq
hweijeg li jridu hila teknika specjali u, meta dawn il-persuni
ghandhom jigu mahtura, il-Qorti ghandha taghiel minn fost
dawk il-persuni, izda 1-Qorti tista’, meta l-periti uffi¢jali jkunu
impeduti milli jservu jew ghal xi raguni ohra spe¢jali i tinghad
fid-digriet, tahtar perit ichor jew periti ohra flimkien ma’ dawk
jew minflok dawk mahturin mill-Ministru responsabbli
ghall-gustizzja;
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Issa s-sub-artikolu (3) ta’ l-art. 397 tal-Kap. 9 jawtorizza
1-Qorti Istruttorja li fuq talba tal-Pulizija tordna 1i {-imputat jigt
ffotografat, meqjus jew li jittiehdu l-isampi ta’ subghajh u s-
subartikolu (4) ta’ l-istess artikolu jipprovdi li l-fotografiji, 1-
istampi tas-swaba’ u }-gisien imsemmijin fis-sub-artikolu ta’ gabel
dan, jigu mehuda skond ir-regolamenti li minn zrnien ghal iehor
jigu maghmula mill-Ministru responsabbli ghall-Gustizzja.
Inforza ta’ dan l-istess sub-artikolu permezz ta’ l-Avviz legali
38 ta’ 1-1960 li gab in vigore dawk li jissejhu r-Regolamenti ta’
1-1960 dwar Stamnpi tas-Swaba’, Fotografiji u Qisien ta’ l-Imputat
gie stabbilit li meta, fuq talba tal-Pulizija, il-Qorti tal-Pulizija
Gudizzjarja jidhrilha xieraq li tordna )i jittiehdu l-istampi tas-
swaba’, il-fotografiji jew il-qisien ta’ xi imputat, dawk l-istampi
tas-swaba’, fotografiji jew gisien ghandhom jittiehdu minn
membru tal-Pulizija Esekuttiva;

Minn dak i nghad s’issa ghathekk il-konkluzjoni li tista’
tasal ghalih din il-Qorti hija li strettament ghal dawk li huma
fingerprionts, fotografiji u gisien ta’ xi imputat il-Qorti Istruttorja
m’ghandhiex xelta taghzilx bejn membru tal-Pulizija csekuttiva
jew wiched barrani. Infatti fit-termini ta’ l-art. 397(3) u tar-
Regolament (1) ta’ l-art. 38 1a’ 1-1960 i1-Qorti Istruttorja ghandha
fl-ewwel lok tahtar bhala espert membru tal-Pulizija Esekuttiva;

Dan mhux }-uniku kaz fejn il-igi taghna taghmel restrizzjoni
fuq il-Qorti fl-ghazla ta’ l-espert. Taht 1-Ordinanza dwar Hwejjeg
ta’ 1-lkel, Medicinali u Xorb (ex - Kap. 54 ta’ 1-Edizzjoni
Riveduta ta’ 1-1942). Kif spjegat fis-sentenzi tal-Qorti ta’ 1-Appell
Kriminali (Sede Inferjuri) fis-sentenzi taghha tas-17 ta’
Novembru 1956 in re }-Pulizija vs Aristide Psaila, tat-2 ta’ April,
1955 in re Il-Pulizija vs Salvatore Seychell, kien hemm
disposizzjoni specifika li tghid li meta tehtieg analizi ta’ l-oggett



APPELLI KRIMINALI 867

li jkun in kwistjoni, il-Qorti tinnomina precizament wiched mill-
analitiéi tad-dipartiment tas-Sahha. Anzi l-ligi kienet tkompli
tghid li anki jekk l-analitiku jkun ga ghamel l-analizi qabel il-
procediment, il-Qorti tista’ wkoll tinnominah, biss l-analizi
ghandha tkun ikkonfermata bil-gurament. Din I-ordinanza llum
giet sostitwita bl-Att XL ta’ 1-1972 li perd bl-artikolu 56(2)
prattikament zammet il-posizzioni fuq spjegata immutata;

Ezempju iehor jista’ jittiched mill-ordinanza fuq I-Ispirti
(Kap. 64). Hi rrilevanti s-sentenza in re. 11-Pulizija vs Vincent
Fava deciza mill-imsemmija Qorti fid-29 ta’ Ottubru, 1960 fejn
gie rrilevat 1i dik il-ligi stess kienet tirrikjedi li analizi tal-kampjun
in kwistjoni ghandha ssir b’ordni tal-Qorti mill-analitiku
tal-Gvern; '

Dana kollu nghad ghaliex hu evidenti li filwaqt li l-figura
ta’ l-espert “‘ex parte’” hija alicna fis-sistema taghna, il-ligi taghna
f'dawk li huma perizji tistrieh fuq ir-responsabbilita tal-Qorti
li taghzel hi l-perit, liemna ghazla hija f ¢irkostanzi limitati kif
inghad fuq izda dejjem tibqa’ l-ghazla tal-Qorti. Inolte hija
imposta 1-formalita tal-gurament i jiehu l-perit kif ukoll ki fuq
kollox fuq il-konsiderazzjoni importanti li skond l-artikelu 656
tal-Kap. 9 min ghandu jiddecidi mhux marbut li joqghod ghall-
fehma tal-periti kontra 1-perswazzjoni tieghu. Ma’ dan jista’
jizdied ukoll [i fit-terminu ta’ I-artikolu 651(1) tal-Kap. 9 il-periti
jistghu jigu rrikuzati biss ghal wahda mir-ragunijiet li ghalihom
jista' jigi rrikuzat Imhallef;

Tohrog wahedha ghalhekk d-differenza li 1-istess ligi tohlogq
bejn l-periti mahtura taht id-disposizzjonijiet imsemmija u dawk
li komunement jissejhu periti ex parte u li altru milli jinhatru
mill-Qorti bil-formalitad preskritta jafu l-inkariku taghhom
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unikament lill-wahda mil-litiganti;

Fil-kaz in dizamina minn ezami ta’ l-atti tal-kumpilazzjoni
jJirrizulta li I-esperti kollha gew innominati mill-Qorti u ghathekk
kif sewwa spjegat I-Ewwel Qorti ma jistghux jigu kkunsidrati
bhala periti ex parte ghax kif inghad dak li jikkaretterizza 1-perit
ex parte huwa li flok ikun innominat mill-Qorti jkun inkarigat
mill-parti. Inoltre jirrizuita wkoll 1i I-esperti koliha gew mahtura
skond u fit-termini tal-ligi u li koilha nghataw il-gurament i jaqdu
fedelment u onestament l-inkariku lilhom moghti. Inoltre kif
sewwa rrilevat I-Ewwel qorti, f’ebda hin ma saret opposizzjoni
ghan-nomina taghhom jew b’xi mod saret xi talba ghar-
rikusazzjoni taghhom,;

Ghal dawn il-metivi tiddisponi mill-appell interpost billi
tichad l-istess u konsegwentement tikkonferma s-sentenza
appellata.
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