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12 ta’ Frar, 1988
Imhallef: -

Omnor. Carmelo Scicluna LL.D.

Saviour Borg
Versus

Giljan Aquilina et
Mandat ta’ Inibizzjoni - Digriet

Il-Mandat ta’ Inibizzjoni huwa essenjalment ta’ natura kawtelatorja,
intiz biex il-persuna Ii titolbu tkun tista’, qabel ma jkun decizjoni
definittiva fugq il-jedd jew pretensjoni taghha, ‘‘tqieghed fiz-zgur
il-jeddijiet taghha'’. Wara ghandha ssir il-kawza fi 2mien erbat
ijiem tax-xoghol mill-kunsinna ta’ avviz ta’ l-esekuzzjoni
tal-mandat.

Id-digriet li jammetti t-talba ghall-hrug ta’ Mandat ta’ Inibizzjoni Ia
huwa digriet definittiv u lanqas ma jista’ jigi kkunsidrat bhala
digriet interlokutorju. Dak id-digriet la huwa definittiv u lanqas
interlokutorju, izda jifforma parti biss mill-atti tal-mandat relattiv,
u mhux mill-atti tal-kaw3za, u ezawrixxa ruhu bil-hrug tal-mandat.
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II-Qoru: -

Rat i¢-¢itazzjoni }i permezz taghha l-attur, wara li ppremetta
li huwa kien gieghed imexxi 1-Local Mini Market, £ Jerry
Zammit Street, Msida, u fl-istess hanut kellu stock li ghalih kien
responsabbli huwa u fuq l-istess stock kien hallas diversi
wholesalers u anke l-kirja ta’ l-istess hanut lis-sid, u dana
fazjenda li kienet ged titmexxa bl-iskop li l-istess negozju jkun
tieghu u ta’ Marika Aqulina li dak iz-zmien kienet l-gharusa
tieghu; illi wara t-thassir ta’ l-gherusija huwa safa mkeccéi mill-
istess post u dana b’mod li huwa ma setax jikkontrolla l-proprjeta
u l-istock li kellu u I-hanut baqa’ miftuh xorta wahda, b’'mod
li kienu ged ibieghu affarijiet li fughom kellu I-jedd; u peress
li l-attur talab u ottjena l-mandat ta’ inibizzjoni kontra I-
konvenuti li jgib in-numru 2206/86; talab illi din il-Qorti
tikkonferma l-mandat ta’ inibizzjoni mahrug kontra l-konvenut
li jgib in-numru 2206/86, bl-ispejjez kontra l-konvenuti;

Rat in-nota ta’ l-eccezzjonijiet tal-konvenuti, li biha qalu
li t-talba kkontenuta fié-éitazzjoni mhux konformi ma’ I-artikolu
846 tal-Kodiéi ta’ Organizzazzjoni u Procedura Civili, (illum
art. 843 tal-Kap. 12 tal-Ligijiet ta’ Malta, Edizzjoni Riveduta
ta’ 1-1984) u ghalhekk ghandha tigi michuda u I-mandat ghandu
jigi ddikjarat bla ebda effett ai termini tas-subartikolu (2) ta’
l-istess artikolu;

Rat l-atti kollha tal-process; u,
Ikkunsidrat:

Illi din il-kawza giet ittrattata kontestwalment mal-kawza
fl-ismijiet ‘‘Giljan Aquilina vs Saviour Borg’’ (Citazzjoni Nru.
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28/87), pendenti quddiem 1il-Qorti, peress li z-zewg kawzi
ghandhom mertu komuni; din il-kawza hija intiza ghall-konferma
tal-mandat ta’ inibizzjoni numru 2206/86, mahrug minn din 1l-
Qorti kontra l-konvenuti; fil-waqt li I-kawza l-ohra hija intiZa
ghar-revoka ta’ l-istess mandat;

Illi 1-facti i wasslu lill-attur £ din il-kawza biex jitlob il-hrug
tal-mandat huma fil-qosor dawn: l-attur kien gharus mal-
konvenuta Marika Aquilina, bint il-konvenut l-ichor, u waqt
din 1-gherusija l-konvenut kera l-hanut maghruf bhala ‘“Local
Mini Market’’, sitwat {*Jerry Zammit Street, I-Imsida, bl-istock
allura ezistenti fih dakinhar, jigifieri fit-18 ta’ Ottubru, 1985.
Dan il-hanut materjalment bdew imexxuh i-attur u l-gharusa
tieghu, sew ghal dak i kien xiri ta’ stock gdid, u kemm il-bejgh
gornaljier mill-hanut bl-imnut. L-gherusija bejn l-attur u 1-
konvenuta thassret fil-bidu ta’ Di¢cembru, 1988, u minn dakinhar
I-attur ma hax sehem izjed fil-gestjoni tal-hanut u dan jidher
li baga’ jitmexxa mill-konvenuti;

Ghaldagstant, fit-18 ta’ Di¢embru, 1988, l-attur talab u
ottjena l-hrug tal-mandat in kwistjoni (li nhareg fit-23 ta’ l-istess
xahar), li bih il-konvenuti gew inibiti milli jifthu l-istess hanut
u milli jkomplu jbieghu mill-istock ta’ l-istess, sew personalment
u kemm permezz ta’ terzi, sakemm jigu likwidati I-pendenzi bejn
il-partijiet. Dan il-mandat inhareg wara li l-attur ippremetta u
kkonferma bil-gurament, testwalment hekk:

“Ili hu kien imexxi -hanut ‘Local Mini Market’ { Jerry
Zammit Street, Msida, fejn ghandu l-istock kollu tieghu; Giljan
Aquilina appena thassret 1-gherusija ta’ l-esponenti ma’ Marika
Aquilina gabad u ha l-istess ‘‘mini market”” u qed ikompli
jiggestih hu u qed ibigh l-istock tar-rikorrenti, u f'dan ged tghinu
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Marika’’, u *“‘illi jekk dan l-agir ikompli, issir hsara u dannu
irreparabbli lir-rikorrenti’’;

Issa I-Qorti taghmilha cara li ma rriproducéietx il-fatti kollha
tal-kaz, imma dawk biss li huma assolutament neéessarji ghall-
ahjar intendiment ta’ din is-sentenza. Lanqas ma hija se tezamina
I-attendibilitd o meno ta’ l-istess fatti, anki dawk riprodotti
hawnhekk, imma thalli din il-kwistjoni impregudikata, biex tigi
ezaminata f’gudizzju iehor jekk ikun il-kaz;

Illi l-mandat ta’ inibizzjoni huwa essenzjalment ta’ natura
kawtelatorja, intiz (bhal kull mandat kawtelatorju ichor,
b’distinzjoni ta’ mandat esekuttiv) biex il-persuna li titolbu tkun
tista’, qabel ma jkun hemm decizjoni definittiva fuq il-jedd jew
pretensjoni taghha, “‘tqieghed fii-zgur il-jeddijiet taghha (Ara
artikoli 829 u 830 tal-Kap. 12). Perd l-artikolu 843 (qgabel artikolu
846) tal-Kodici ta’ Organizzazzjoni u Proéedura Civili (Kap.
12) jipprovdi kif gej;

“(1) Ir-rikorrent ghandu jaghmel il-kawza ghall-jedd
imsemmi fil-mandat, fi Zmien erbat ijiem tax-xoghol mill-
kunsinna ta’ l-avviz ta’ l-esekuzzjoni tieghu jew lir-rikorrent jew
lill-avukat jew prokuratur legali li ]-firma tieghu tkun tidher fuq
ir-rikors;

“(2) Jekk ir-rikorrent jonqos li jaghmel il-kawza, l-effetti
tal-mandat jispi¢aw, u huwa jkun obbligat ghall-hlas tad-danni
u Hmghaxijiet kollha’’;

Id-disposizzjonijiet ta’ dan l-artikolu jghoddu ghall-mandat
ta’ inibizzjoni, ghaliex huma estizi ghalih bl-artikolu 875 ta’ I-
imsemmi Kap. 12;
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[1li I-kontenzjoni tal-konvenuti hija li l-attur, wara li ottjena
l-hrug tal-mandat in kwistjoni, ma ottemperax ruhu ma’ 1-
imsemmija disposizzjonijiet ta’ l-artikolu 843, u ghalhekk il-
mandat spi¢éalu l-effetti tieghu u kwindi t-talba ta’ l-attur
ghandha tigi michuda. Issa, jitnissel ¢ar mill-istess artikolu illi
r-rekwiziti tal-kawza li ghandha ssir wara |-mandat kawtelatorju
huma tnejn, ¢jod:

(i) li I-kawza tkun ghall-jedd imsemmi fil-mandat, u,

(ii) lil-kawza tigi intavolta fi zmien erbat ijiem tax-xoghol
mill-kunsinna ta’ l-avviz ta’ I-esekuzzjoni tal-mandat lil xi wahda
mill-persuni msemmija fis-subartikolu (1) ta’ l-istess artikolu;

Il kif deher mit-trattazzjoni orali tal-kawza, u del resto dan
jidher anki mil-lokazzjoni tan-nota ta’ I-e¢éezzjonijiet taghhom,
il-konvenuti qed jillimitaw l-e¢¢ezzjoni taghhom ghall-ewwel
rekwiziti hawn fuq imsemmi, tant li huma qalu li t-talba
kkontenuta fié-éitazzjoni m’hix konformi ma’ l-imsemmi
artikolu;

Illi fil-kaz in ezami l-pretensjoni jew jedd ta’ l-attur, kif
jirrizulta mill-mandat de quo, huwa dan: li fiz-zmien rilevanti
ghall-kaz l-istock kollu czistenti fil-hanut kien tieghu,
(sottolinear tal-Qorti). Intant, il-Qorti bid-digriet taghha tat-23
ta’ Di¢embru, 1986, ordnat il-hrug tal-mandat ta’ inibizzjoni
in kwistjoni, kif talab ir-rikorrent (jigifieri l-attur odjern), ghax
naturalment dehrilha li r-rikorrent kellu prima facie dak il-jedd
(ara artikolu 878 tal-Kap. 12), u sabiex tikkawtelalu u tipprotegilu
]-istess jedd sakemm dan jigi kkanonizzat definittivament mill-
Qorti u jkun jista’ jigi esegwit; altrimenti, fin-nuqqas ta’ dik
il-kawtela, irrealizzata appuntu bil-hrug tal-mandat imsemmi,
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il-konvenuti setghu jiddisponu mill-istess stock (li l-attur
jippretendi li kien kollu tieghu) u b’hekk jilledu i-jedd ta’ l-attur
sakemm dan jigi stabbilit b’mod definittiv bil-kawza pprospettata
fl-artikolu 843 f’kazijiet bhal dawn ta’ l-attur. Mela l-kawtela
diga kienet sanzjonata mill-Qorti bil-hrug tal-mandat de quo;
u kwindi t-talba ghall-konferma ta’ dik il-kawtela ~ u ghal dan
tammonta t-talba ta’ l-attur fic-¢itazzjoni odjerna - hija mhux
biss superfluwa, izda wkoll guridikmanet erronea, ghaliex
minflok kellha tkun ghall-kontinwazzjoni tal-jedd pretiz mill-attur
u kif specifikat fil-mandat in kwistjoni (ara f'dan is-sens is-
sentenza fil-kawza fl-ismijiet ** Joseph Tonna vs John Mamo’’,
dec¢iza mill-Prim’Awla tal-Qorti Civili fit-30 ta’ Settembru,
1987);

Inoltre, kif galet il-Qorti ta’ |-Appell fil-kawza ‘‘Edgar
Baldacchino et vs Joseph Bellizzi’ (deciza fl-10 ta’ Awissu, 1933)
(Vol. XXXVII.I.519) id-digriet li jammetti t-talba ghall-hrug
ta’ mandat ta’ inibizzjoni la huwa digriet definittiv (ghax ma
jtemmx il-kontroversja bejn il-partijiet u lanqas rabat lill-
gudikant), u lanqas ma jista' jigi kkunsidrat bhala digriet
interlokutorju. Dak id-digriet la huwa definittiv u langas
interlokutorju, izda jifforma parti biss mill-atti tal-mandat
relattiv, u mhux mill-atti tal-kawza, u ezawrixxa ruhu bil-hrug
tal-mandat;

Illi fl-ahharnett kif inhu risaput il-Qorti ghandha toqghod
ghat-termini tad-domanda, u s-sentenza ghandha tkun konformi
ghad-domanda (Vol. XXXVI.1.269);

Ghalhekk, 1-e¢éezzjoni tal-konvenuti hija sostenibbli, u t-
talba ta’ l-attur kif dedotta fi¢-¢itazzjomn ma ghandhiex tigi
milqugha. Kieku kellha tigi milqugha l-istess talba ma twassalx
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ghar-risoluzzjoni tal-jedd vantat mill-attur u kkontestat mill-
konvenuti. Perd I-Qorti ma thossx li ghandha tipprovdi fuq i¢-
citazzjont bilhi tichad it-talba ta’ l-attur, ghax forsi dan psta’
jippregudika l-posizzjoni tieghu, imma ghandha biss rillibera lill-
konvenuti mill-osservanza tal-gudizzju wara li tiddikjara |-
procediment irritu u null;

Ghal dawn il-motivi:

‘Tiddecidi billi tilga’ 1-ec¢éezzjoni ssollevata mill-konvenut,
tiddikjara é-éitazzjoni irrita u nulta, u konsegwentement tillibera
lill-konvenuti mill-osservanza tal-gudizzju, bl-ispepez tal-kawza
kontra l-attur.
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