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Htiega o meno li Citazzjoni tkun ukoll Iffirmata u Prezentata
minn Prokuratur Legali jew mill-Parti

F'materja Civili u Kummerdjali l-iskritturi ghandhom ikunu

flirmati minn avukat u jekk ikun hemm prokuratur legali, minnu

~..ukoll. Fl-affarijiet tal-Kummerd I-iskritturi jistghu jkunu ffirmati

mill-partijiet. L-iskritturi jistghu jigu ppreZentati mill-parti stess

u m’hemmx stipulata ebda kondizzjonili biex ikun jista’ jsir hekk
l-iskritturi jridu jkunu gew ukoll iffirmata minnha.

NI-Qorti: — Rat l-atti tac-citazzjoni,
Omissis;

Rat in-nota ta’ l-e¢Cezzjonijiet tal-konvenut li biha
eciepixxa:

Preliminarjament in-nullitd tac-¢itazzjoni stante li din hi
in vjolazzjoni tas-subinciz (d) ta’ l-artikolu 789 tal-Kodié¢i ta’
Organizzazzjoni u Procedura Civili (Kap. 12);
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Omissis;

Rat 1s-sentenza moghtija mili-Onorabbh Qorti tal-Kummeré
fl-ismijiet premessi fis-27 ta’ Lulju, 1989, 1i biha ddecidiet il-
kawza billi ¢ahdet ]-e¢éezzjoni preliminari tal-konvenut dwar in-
nullita allegata ta¢-citazzjoni;

Omissis;

Illi bl-ewwel ecéezzjoni tieghu, il-konvenut gieghed jissolleva
n-nullitd tac-citazzjoni u qieghed jiécéita s-sentenza ta’ din il-
Qorti diversament presjeduta moghtija fi-4 ta’ Novembru, 1988
inre ““‘Carmelo Galea vs. Paolo Cuschieri’’. [I-konvenut isostni
illi ¢-¢itazzjoni la giet iffirmata u pprezentata minn prokuratur
legali u lanqas, alternattivament iffirmata mill-parti;

Oli dwar dan il-punt, {-abbli difensuri tal-kontendenti
skambjaw noti ta’ osservazzjonijiet u ttrattaw oralment, L-
argumenti li ressqu gew ezaminat akkuratament minn din il-

Qorti;

[lli bhala fatt, i¢-éitazzjoni odjerna kif ukoll id-dikjarazzjoni
u l-lista tax-xhieda jinsabu ffirmati minn Dr. Pawlu Lia, difensur
ta’ l-attur biss. Ma hemmx il-firma ta’ prokuratur legali u lanqas
il-firma ta’ l-attur;

Irrizulta li l-istess atti gew ipprezentati fir-Registru ta’ din
il-Qorti mill-attur innifsu;

[I-konvenut qieghed isostni li I-attur kellu jiffirma ukoll id-
dikjarazzjoni akkompanjanti ¢-¢itazzjoni. Fil-fehma tal-konvenut,
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dan in-nuqgas jimporta nullitd skond is-sub inéiz {(d) ta’ }-artikolu
789 tal-Kodi¢i ta' Organizzazzjoni u Procedura Civili ghax
osservat ir-rikwizit imsemmi fl-artikolu 178 (1) ta’ I-istess Kodiéi;

Ili dana l-artikolu 178 (1) jghid hekk:

“*L-isknitturi ghandhom ikunu ffirmati mill-avukat u mill-
prokuratur legali ukoll meta jkun hemm,;

Izda, fl-affarijiet tal-kummer¢, l-iskritturi jistghu jkunu
ffirmati mill-partijiet’’;

Il l-ewwel osservazzjoni h trid taghme) il-Qorti hija li fi-
ipotesi li s-sottomissjoni fuq imsemmija tal-konvenut hija
legalment korretta, allura l-allegata nullitd tolqot l-att tac-
¢itazzjoni fih innifsu ghax anke dan l-att jirrizulta li mhux iffirmat
miil-attur;

Illi wara li gharblet sewwa n-noti ta’ osservazzjonijiet tal-
kontendenti din i1-Qorti jidhrilha illi, korrettement interpretat,
l-artikolu 178 (1) ifisser illi fil-kawzi ipprezentati quddiem il-
Prim ’ Awla tal-Qorti Givili jew quddiem Qorti tal-Appell (Sede
Givili), l-iskritturi gudizzjarji ghandhom ikunu ffirmati zgur
minn avukat. Jekk l-atti gudizzjarji jkunu pprezentati fir-registru
imizjalment minn Prokuratur Legali allura tkun essenzjali ukoll
iU-firma ta’ Prokuratur legali fuq l-istess atti, u fl-atti l-ohra kollha
li jsegwuhom la darba jkun lahaq gie adoperat is-servizz ta’
Prokuratur Legali;

Fil-kawzi ipprezentati quddiem din il-Qorti u quddiem il-
Qorti ta’ 1-Appell (Sede Kummerdjali) il-pozizzjoni hi differenti.
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Hawnhekk il-parti stess hi moghtija -fakulta li tiffirma hija stess
l-att gudizzjarju u kwindi I-firma ta’ l-avukat mhix essenzjalment
mehtiega. Lanqas il-firma tal-Prokuratur Legali ma hija
mehtiega f'dan il-kaz;

S’intendi fil-prattika jekk ikun hemm parti assistita minn
avukat dan normalment jiffirma l-atti gudizzjarji hu u jekk dawn
jigu pprezentati minn Prokuratur Legali, dan normalment
jiffirma wkoll, Perd fil-fehma konsidrata tal-Qorti, jekk il-
prezentata tac-¢itazzjoni issir mill-parti nnifisha u ma jkunx
hemm prokuratur legali inizjalment inkarigat biex jipprezenta
I-att1, allura jsegwi li 1-firma ta’ 1-avukat wahdu hija bizzejjed
ghall-validita u l-awtenti¢ita ta’ l-iskrittura li tkun, F’dan il-kaz
ll-parti sempli¢iment ghandha fakolta u ¢joe tista’ tiffirma skond
l-imsemmi artikolu;

Jekk ikun hemm il-firma ta’ 1-avukat biss, bhal ma hemm
fl-atti pprezentati mill-attur fil-kawza odjerna, fil-fehma tal-
Qorti, l-atti gudizzjarja in kwistjoni ghandhom ir-rekwiziti kollha
formali dwar firem essenzjali ghall-validitd taghhom;

Rat in-nota ta’ l-appell tal-konvenut ipprezentata fl-4 ta’
Awissu, 1989;

Rat il-petizzjoni ta’ l-appell tal-konvenut Francis Fenech
ipprezentata fit-18 ta’ Awissu, 1989;

Omissis;

Ikkunsidrat;
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i minn ezami ta¢-¢itazzjoni u dikjarazzjoni jirrizulta h
waqt It dawn it-tnejn gew iffirmati minn Avukat, fil-fatt ma gewx
Ipprezentati minn Prokuratur Legali. Jirrizulta wkoll li l-istess
Cltazzjoni ma gietx ipprezentata minn Prokuratur Legali, izda
giet hekk ipprezentata mill-attur personalment. L-appellant,
ghalhekk gieghed isostni li dan jimporta nullita taht l-artikolu
789 {d) tal-Kap. 12 billi ¢-¢itazzjon hija niegsa minn partikolarita
essenzjali mehtiega mil-ligi kif hemm dispost fl-artikolu 178 (1)
ta’ l-istess Kap. Skond l-istess appellant, I-Artikolu 178 (1) ma
Jistax jigi interpretat fis-sens li l-parti tista’ tipprezenta I-att ghad
i ma jkunx gie ffirmat minnha;

H-kwistjoni koltha quddiem il-Qorti tirrisolvi ruhha ' wahda
ta’ kif ghandu jigi interpretat }-artikolu 178 (1) tal-Kap. 12. Skond
I-arttkole msemmi, -iskritturi ghardhom ikunu ffirmati mill-

- Avukat u jekk ikun hemm, mill-prokuratur legali ukoll. Dan pero
Jkompli jghid li fl-affarijiet tal-Kummer¢ iskritturi jistghu jkunu
ffirmati mill-partijiet stess. Fil-fehma tal-Qorti dan l-artikolu
ghandha jinftiehem li Pmeterja Civila u Kummercjali l-iskrittura
ghandhom ikunu iffirmati minn avukat, u jekk ikun hemm
prokuratur legali minnu ukoll. Fl-affarijiet tal-Kummer¢
imbaghad l-iskritturi jistghu jkunu ffirmati mill- parnjlet Issa
f'dan il-kaz i¢c-Citazzjoni giet iffirmata mill-Avukat ta’ l-attur
u ma jidhirx li kien hemm prokuratur legali. Lanqgas ma jidher
it hu kontestat li dan seta’ jsir. Il-kontestazzjoni gieghda fuq il-
fatt Ii ghad li I-parti ma ffirmatx i¢-Citazzjoni, din giet
ipprezentata minnha;

Issa skond I-Artikolu 180 (1) tal-Kodici éitat, l-iskrittura
jistghu jigu pprezentati mill-parti stess u m’hemmx stipulata ebda
kondizzjoni li biex ikun jista’ jista® hekk, -iskritturi jridu jkunu
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gew ukoll iffirmati minnha. Dan ifisser li I-Artikolu 178 (1) fuq
¢itat ghandu jigi miftiehern li £ materja ¢ivili, waqt li 1-firma ta’
l-Avukat hi dejjem essenzjali, dik tal-Prokuratur Legali hi
essenzjali ghall-validita biss fil-kazijiet fejn 1kun effettivarnemt
gie adoperat is-servizz tieghu. Dan juri li l-konkors tal-prokuratur
legali mhux indispensabbli ghal kollox ghad li fil-prattika, fil-
Qrati Superjuri, kwazi dejjem isir hekk. Issa la skond I-Artikolu
180 (1) tal-Kap. 12 l-1skritturi jistghu jigu pprezentati mill-parti
stess kif gara Pdan il-kaz hu evidenti li lanqas il-firma tal-
prokuratur legali m’hi mehtiega. (Ara wkoll Prim’Awla M.
Bonnici noe vs. Francis Bonnici et de¢iza fid-9 ta’ Frar, 1977);

Ghal dawn il-motivi din il-Qorti gieghda tagta’ u tiddeciedi
billi tichad l-appell ta’ Francis Fenech u tikkonferma s-sentenza
appellata moghtija mill-Onorabbli Qorti tal-Kummerd¢ fl-i 1sm1jlet
premessi fis-27 ta’ Lulju, 1989.
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